S °
® [
°
°
¢ ° °
[ ’ @
o.’ ' @) ©
© . © ®
® e ®
°
® °
. . . © ¢ o o
° . . ® o
.'o' °
°

ALTERNATIVNi NAVRH
UMISTENI VTP
V OSTRAVE

Ing. arch. Eva Spacdkova, Ph.D.

Ing. arch. Martina MI€ochova

Bc. Filip Ciahotny

Bc. Tomas Lehnert

Ing. Nikos Kotupas duben 2016



IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev projektu:

Navrh alternativniho umisténi
Védecko-technologického parku v Ostravé

Objednatel:

Statutarni mésto Ostrava, odbor strategického rozvoje
Zpracovatelé:

Ing. arch. Eva Spac¢kova, Ph.D.

Ing. arch. Martina Mi€ochova

Bc. Filip Ciahotny

Bc. Toma$ Lehnert

Ing. Nikos Kotupas

Dilci ¢asti projektu zpracovali:

Ing. Igor Ivan, Ph.D.
(podrobna mapa dochazkovych vzdalenosti)

Mgr. Vladislav Kos
(ptiloha Zajisténi personalnich zdrojl pro rozSiteni VTP Ostrava)

Grafika a sazba: Jana Bednarova

Odpovédny projektant:
Ing. arch. Eva Spac¢kova, Ph.D. pot. ¢. CKA 3436

Termin zpracovani:
Prosinec 2015 — duben 2016



Informativni shrnuti

PRINCIP PARKU PRO OSTRAVU

NejdFive jsme se poucili o fungovani parku dle zkusenosti téch tspésnych. ProtoZe védecko-technologicky
park je dynamicka instituce, musime vytvofit podminky pro rizné typy investord s riznorodymi poZadavky.
Pro tyto diferencované potfeby a dalsi vyvoj zaméru parku v budoucnosti nabizime skalu lokalit na uzemi
Ostravy.

Ocekavame, Ze rizné firmy/subjekty fizeného parku v riznych vyvojovych fazich mohou vyuZzit rizné typy
lokalit. V nejcennéjsim omezeném Uzemi v bezprosttedni blizkosti VSB bude misto k pronajmu pouze pro ty
nejvhodnéjsi subjekty nebo jejich casti (vyzkum, vyvoj, vedeni) po urcitou dobu.

Mame vybranych celkem 14 alternativnich lokalit vhodnych pro vyuZiti parkem (z vychoziho poctu 54 loka-
lit v zakladnim souboru). Z nich 7 je pobliz arealu VSB-TUO a tvofi ,porubsky okruh® VTP. Ke kazdé lokalité
davame ve zpravé zakladni podrobnosti a k limitujicim faktordm navrh moZného Ffeseni.

KONTEXT PRACE

Dne 3. 11. 2015 pti vefejné diskusi s ob&any k zaméru rozsitit védecko-technologicky park v Ostravé do lo-
kality Myslivna (v reakci na nesouhlas obyvatel vyjadreny v petici ,Nesouhlas s rozSitenim védecko-technolo-
gického parku v Ostravé-Porubé do lokality Myslivna®) vyzval rektor VSB-TUO ke zpracovani alternativniho
navrhu umisténi VTP. Zadavatelem navrhu byli spoleéné VSB — TU Ostrava a Magistrat mésta Ostravy.
Béhem zpracovani navrhu se v diskusi nad dil¢imi vysledky schazela pracovni skupina, tj. zastupci Magistratu
mésta Ostravy, méstského obvodu Poruba, ostravskych univerzit, existujicich VTP v Ostravé (VTPO a CPI)
spole¢né s autory navrhu. Ke schiizkam byli ptizvani také zastupci obéanské petice. Prace probihala od polo-
viny listopadu 2015 do za¢atku dubna 2016.

ZADANI PRACE

- Zpracovani alternativniho ndvrhu umisténi 2. etapy (rozSiteni) VTP v Ostraveé v lokalitach mimo rekre-
acni aredl v okoli Myslivny v Ostravé-Porubé.

- Posouzeni alternativy umisténi do arealu VSB jako jedné z moznosti (lokalita arealu VSB-TUO v Po-
rubé jako soucast zadani).

- Posouzeni lokality Myslivna a lokality Planetarium v Porubé stejnym zplsobem jako ostatni alternativ-
ni lokality (dopIlnéno v prabéhu projednavani).

POSTUP RESENI

Krok 1: Upresnéni charakteristiky cilové podoby parku za uéelem efektivniho hledani alternativnich
lokalit, tj. upresnéni odpovédi na otazku “Jaky park Ostrava chce mit?”. Byla provedena reserSe vyvoje
a podoby parkt ve svété i v CR a byly definovany charakteristiky soudobého tGsp&sného parku. Po diskusi
v pracovni skupiné byla uptesnéna pozadovana podoba VTP v Ostravé. Tento krok musel predchazet praci
na vybeéru alternativnich lokalit, protoZze podrobnéjsi popis zaméru rozsiteni VTP v zadani ani v podkladech
k navrhu nebyl obsazen.

Krok 2: Formulace zakladnich principt vybéru vhodnych lokalit a formulace kritérii pro posuzovani
vhodnosti jednotlivych lokalit. V souladu se strategickym planem Ostravy a dokumentem Politika architek-
tury a stavebni kultury CR byl formulovan pozadavek na umisténi VTP v Gzemi, které se nachazi v zastavéné
Casti mésta, tj. nikoliv extenzivné na volné ploSe na jeho okraji. Vystavba parku musi vést ke zhodnoceni
vybraného mista v Sir§im méstském kontextu. Lokality byly vybrany i s ohledem na dalSi podrobnéji specifiko-
vané pozadavky (podminky uzemniho planu, majetkopravni vztahy, existujici infrastruktura, dopad na zZivotni
prostfedi a existence limitd v Gzemi).

Krok 3: Vybér zakladniho souboru lokalit, které spliuji zakladni principy vybéru vhodného umisténi.
(celkem 54 lokalit)

e

Krok 4: UzSi vybér lokalit ze zakladniho souboru a zhodnoceni jejich vhodnosti pomoci souboru krité-
rii. Pro finalni vybér byla stanovena sada kritérii hodnoceni vhodnosti k jejich porovnani v nasledujicich trech
oblastech:

- PROVOZ PARKU (tizeni parku a specializace, spoluprace a vztahy, zaméstnanecka spokojenost),
- URBANISMUS A ARCHITEKTURA (aspekty podpory rozvoje mésta, urbanistické zaclenéni),

- PROVEDITELNOST PARKU V DANE LOKALITE (naro&nost ptipravy Gzemi a vybudovani, vlastnické
vztahy, velikost dostupné plochy dnes a v budoucnu).



Vysledek predstavuje soubor 13 lokalit s nejvyssim hodnocenim (podle souctu za vSechny oblasti). K nim byl
ptitazen areal VSB-TUO v Porubé na zakladé zadani. Podrobné bylo hodnoceno celkem 14 lokalit.

Krok 5: Kompletace informaci o vybranych étrnacti lokalitach. Podrobny popis, zhodnoceni, ¢asové hle-
disko a stanoveni vhodnych dalSich krokl pro jednotlivé lokality. Doplnéno o ptiklady mozného pojednani
podle analogickych feseni ze zahranici.

VYSLEDKY PRACE A ZAVER
Cilova podoba parku

Hlavni cil fungovani parku byl pracovni skupinou stanoven takto: Kvalitativni zména charakteru mésta
od tézkého priimyslu k védomostni ekonomice a vyzkumnému charakteru podnikani. Usili o udrzeni,
PFip. i pFilakani talentovanych a vzdélanych lidi do Ostravy.

Cilova podoba ostravského parku byla pro G¢ely hledani alternativniho umisténi charakterizovana ve trech
oblastech — urbanismus a architektura, fizeni a organizace, interakce subjektd uvnitt i vné parku:

- Aktivni rizeni parku,

- Specializace, tj. zaméteni podle dostupnych unikatnich prednosti (technologie, vybaveni, know-how)
univerzity a védeckych organizaci ve mésté/regionu, fizeny vybér firem,

- Systematicky a aktivni rozvoj spoluprace interni i externi, provazanost s védecko-vyzkumnymi pra-
covisti, parky, univerzitami, firmami, inova¢nimi platformami i nad ramec parku v kontextu regionalnim
i globalnim,

- Park jako ziva souc¢ast mésta — pro rozvoj mésta i atraktivitu pro pracujici v parku,
- Flexibilné upravitelné multifunkéni budovy s rtiznymi uzivateli, tj. najemci parku.

Zaméteni parku ve vztahu k odbornému zazemi VSB-TUO a OU na oblasti: nanomaterialy a nanotechno-
logie, smartgridy/energetika/e-mobilita, mechatronické systémy, technologie pro bezpeénost, biomedicinské
technologie, obecné IT primysl, internet véci.

Logika fungovani parku je postavena na myslence, Zze ostravské parky nabidnou riiznym typim inves-
tord ve fazich jejich rastu skvélé podminky i pres omezeni dostupnosti vzacnych statkd, tj. ploch ko-
lem arealu VSB. Fazemi riistu jsou mysleny faze: inkubace (jiz pokryto existujicimi parky); rtst a spoluprace,
tj. primarni zaméteni parku; zralé firmy, v situaci, kdy mésto ma zajem o jejich usidleni.

Ve fazi rstu a spoluprace jsou rozliSovany rtizné typy zajemcu o park:

- Vyrostek inkubace, zatim relativné mala firma zadajici dobrou adresu, levnou infrastrukturu a prosto-
ry pro rast,

- Rostouci pobocka velké firmy, potfebuje zejména dobrou adresu, ptipravenou infrastrukturu a pro-
story pro rist,

- Velka pobocka velké firmy, strategicky investor hledajici zejména dobrou adresu a dostupnou kvali-
fikovanou pracovni silu.

Na zjevné dynamice poptavky po sluzbach parku je zalozena také dynamika nabidky parku, resp. nabidky
lokalit parku — od t&ch nejlukrativn&jich, velmi vzacnych statkd, v naprosté blizkosti VSB (dochazkova
vzdalenost), pres ty v rychlém dosahu (vzdalenost s moznosti dojezdu béhem nékolika minut) po mista po-
skytujici dostatek prostort pro rist velkych provoz(, pfip. vystavbu vlastnich budov (z ndjemce parku se
stava vlastnik nemovitosti).

Vybrané doporuéené lokality

Lokality v uz8im vybéru tvofi soubor, ktery se da rozdeélit do tfi podsoubord podle prostorové vazby k arealu
VSB-TUO:

- Kratka dochazkova vzdalenost (2 lokality) — do 1km, cca 10 minut chiize (areal VSB-TUO v Porubé,
vozovna Poruba),

- Stredni dochazkova vzdalenost (5 lokalit) — do 2,25km, cca 30 minut chiize, vSechny lokality tvori
sporubsky okruh VTP“ (Opavska, krizeni Martinovska/Opavska, Nad Porubkou, ukonéeni Hlavni tridy);
k tomuto okruhu byla ptitazena lokalita svinovské rozhrani na hranici Poruby a Svinova ve vzdalenosti
do 3km, 45 minut dochazka),

- Vzdalenost mimo moznost dochazeni (7 lokalit) — vhodna Gzemi na jinych mistech Ostravy se spe-
cifickymi podminkami (U Futura, Dam kultury, Nova ocelarna, Jatka a okoli, Bazaly, Strelnice — Trojice,
Bezrug).



Vzhledem k zadouci interakci mezi VTP a méstem, ktera se mlze vyvijet jako strategické rozvojové téma
Ostravy v dlouhodobém horizontu, a vzhledem k vySe zminéné dynamice nabidky parku, tj. oéekavanému po-
stupnému budoucimu vyvoji subjektl parku, byly do uzsiho vybeéru prijaty jak lokality vhodné ke stavbé témér
okamzité, tj. v kratkodobém &asovém horizontu, tak i lokality dostupné ve sttedné a dlouhodobém horizontu.

DOPORUCENI DALSIHO POSTUPU

Z hlediska Uspésného rozvoje zameéru VTP v Ostrave i rozvoje Ostravy samotné jsou v nasledujicim obdobi
vhodné a praktické tyto kroky:

Ustanovit organizatora a spravce budouciho parku, kiery by zodpovidal za rozvoj celé této instituce
jiz od faze tvorby konceptu fungovani parku, vybéru vhodné lokality a dalSich pottebnych kroku (pfip.
podpofit Uspéch a dynamiku zaméru ustanovenim ptipravného pracovniho tymu).

- Vypracovat koncepci rizeni a fungovani parku (mozny zplsob je naznacéen v této praci). Zakladni
myslenkou je nabidka rdznorodych lokalit pro konkrétni najemce a investory v souladu s jejich po-
trebami, tj. podle Zivotni faze od vzniku firmy, pres obdobi rlstu az po vyznamné hrace s globalnim
dosahem. Podle konceptu fungovani parku upfednostriovat pronajem prostord, budov a pozemkt pred
primym prodejem, ktery neumozniuje dlouhodobé garantovat specializaci a efektivni fungovani parku.

- Velmi vyhodné by mohl fungovat ,,porubsky okruh“ VTP — koncept decentralizovaného parku, kte-
ry by byl lokalizovan zejména v Porubé a spojoval by rozvoj univerzitni, védecko-technologické a obli-
bené obytné &tvrti. Srdcem tohoto parku by byl intenzivné vyuzivany areal VSB (po vzoru zahraniénich
prikladd premény vyukovych areall na science centra).

- Vypracovat €asovy a finan€ni plan vystavby v souladu se strategickymi zaméry Ostravy.

- Vypracovat studie proveditelnosti lokalit a objemové studie, které budou odpovidat zvolené kon-
cepci parku (s vyuzitim shromazdénych znalosti o lokalitach).

- Prabézné informovat obéany o vyvoji, lokalizaci a podobé zameéru VTP.

Lokality zarazené do hodnoceni na zadost pracovni skupiny

Lokalita Myslivna byla v zakladnim vybéru ohodnocena na 39.-43. misté (21 bodu). Vedle nesouhlasu ob-
¢anl Poruby a zastupiteld MO Poruba s vystavbou v misté priméstského lesoparku v lokalité chybi zaklad-
ni technicka infrastruktura (komunikace, sité) a zakladni ob¢anska vybavenost. Ptes jiz probihajici pripravu
v Uzemi od roku 2008 podle dostupnych informaci doposud nebyly vykoupeny vSechny potfebné pozemky.
Vyuziti této lokality pro stavbu predstavuje nezadouci trend extenzivniho rozsitovani Gzemi mésta mimo zasta-
véna Uzemi, zvysuji se naroky na sluzby mésta (verejna doprava, udrzba komunikaci a vetejnych prostranstvi,
vefejné osvétleni atd.) a zvySuje se zatizeni komunikaci v nejbliz§im okoli zvySenou dopravou, na kterou tyto
komunikace nebyly dimenzovany a musely by se z vetejnych prostredkd upravovat. Dochazkova vzdalenost
od arealu VSB-TUO je do 1,5km, cca 29 minut chiize (odhadem, k mistu vedou v sougasnosti pouze lesni
pésiny).

Lokalita Planetarium v Porubé byla v zakladnim vybéru ohodnocena 14 body, na 54.-55. misté. Pozemky
jsou mimo zastavéné uzemi mésta se vSemi vy$e zminénymi negativy, chybi technické infrastruktura a zaklad-
ni obéanska vybavenost, neni v souladu s izemnim planem. Dochazkova vzdalenost od arealu VSB-TUO je
do 2,25km, cca 36 minut chlize, od arealu VSB-TUO je lokalita oddélena lesem.
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1 UvVOD

1.1 Duvody pro porizeni navrhu

Dlvodem pro potizeni navrhu je provétreni a posouzeni moznosti feSeni vybraného problému urbanistické
koncepce — alternativni umisténi védecko-technologického parku na izemi mésta Ostravy.

1.1.1  Kontext navrhu - alternativni navrh umisténi 2. etapy (rozsireni) védecko-technologického par-
ku v Ostravé

Proti planu postavit v lokalité u Myslivny védecko-technologicky park se v roce 2015 postavili obéané dvéma
peticemi. V Utery 3. 11. 2015 probéhla v Domové Slunenice vetfejna debata primatora Tomase Macury s ve-
fejnosti na téma rozSiteni Védecko-technologického parku (VTP) v Ostravé-Porubé. Na této debaté vyzval
rektor VSB prof. Ing. Ivo Vondrak, CSc. diskutujici architektku Evu Spagkovou ke zpracovani alternativniho
navrhu k lokalité u Myslivny. Na zakladé této vetejné vyzvy doslo k jednani mezi vedenim VSB a primatorem
mésta Ostravy. Vysledkem tohoto jednéni bylo po dohodé zadani ,Zpracovani alternativniho navrhu umisténi
2. etapy (rozsireni) védecko-technologického parku v Ostravé v lokalitach mimo rekreacni areal v okoli Mys-
livny v Ostravé-Porubé. Soudasti navrhu je posouzeni alternativy umisténi rozsiteni do arealu VSB jako jedné

re

Z moznosti*.

Na financovani navrhu se spoleéné podili VSB-TU Ostrava a Statutarni mésto Ostrava. Za zakladni ddvod pofi-
zeni alternativniho navrhu Ize povazovat nesouhlas obyvatel se stavbou v rekreaéni oblasti Myslivna, ktery vyvolal
pozadavek najit pro zamér umisténi védecko-technologického parku jiné umisténi tak, aby vyhovovalo poZadav-
kdm na fungovani parku a pfitom neznehodnocovalo Uzemi vyuzivané obyvateli mésta k rekreacnim ucellm.

1.1.2 Historie myslenky rozsireni VTP

Mésto Ostrava dlouhodobé pripravuje projekt rozsiteni VTP. Jiz v roce 2007 bylo konstatovano, ze stavajici
VTP nebude pozadavkim v budoucnu stagit a po diskuzi s vedenim VSB bylo shledano jako zcela zasadni
umistit novy prostor pro rozsiteny technologicky park v dochazkové vzdalenosti od arealu VSB. Hledal se
prostor investiCnich ptilezitosti pro horizont 10-15 let s pfedstavou vystavby cca 3-4 budov pro 1800 pracov-
nich prilezitosti s vys&i pfidanou hodnotou.

Proto byly v roce 2007 Utvarem hlavniho architekta posuzovéany lokality Opavska, Hvézdarna a Myslivna.
V lokalité Opavska byly uvadény problémy s prelozkami inzenyrskych siti a komunikace a tim se zastavitelna
plocha jevila jako nedostate€¢na pro zameér VTP. Na lokalitu Hvézdarny (planetarium) byla zpracovana urbanis-
ticka studie (vzhledem k dobé poftizeni v sou¢asnosti skartovana), ktera vytadila lokalitu z dlvodu svételného
smogu a ohrozeni méreni seismicity. Lokalita u Myslivny byla vybrana jako jedina lokalita, ktera splfiovala
stanovené pozadavky (aby v dlouhodobém &asovém horizontu bylo mozné uspokojit budouci poptavku ze
strany inovacnich firem). Tato lokalita byla vyhodnocena jako ta, ktera nejlépe naplfiuje zakladni predpoklad
funk&nosti rozsiteni VTP, kterym je jeho (zka a ptima vazba na univerzitni infrastrukturu VSB-TUO.

V roce 2008 byly zahajeny vykupy pozemkil (vybrané pozemky nebyly ve vlastnictvi mésta). V roce 2011
bylo zadano zpracovani investi¢niho zdméru a posouzeni vlivu na zivotni prostfedi na celou lokalitu (pole
mezi Myslivnou a stavajicim arealem VSB-TUO, j. na celych 26,5 ha). Dal$im krokem pro realizaci projektu
byla zména Uzemniho planu, ktery ptivodné definoval v Gzemi tento prostor jako ornou ptidu. Zastupitel-
stvo méstského obvodu Poruba na svém zasedani konaném 24. listopadu 2011 tuto zménu uzemniho
planu a nasledné rozSiteni VTP do této lokality jednomysiné odmitlo a vyslovilo nesouhlas s jejim vydanim.
Nesouhlas byl tadné vyhodnocen a spolu s vysledky projednavani zadani predlozen zastupitelstvu mésta
k rozhodnuti. Zastupitelstvo mésta bylo Utvarem hlavniho architekta o tomto stanovisku informovano. Za-
stupitelstvo mésta spolu s vysledky projednéni zadani projednalo rovnéz i tento obdrzeny nesouhlas mést-
ského obvodu a zadani zmény schvalilo.

Bylo tedy nutné zménit vyuziti pozemkd, ke kterému doSlo zménou Uzemniho planu schvalenou zastupitel-
stvem mésta 27. ¢ervna 2012.

V souvislosti se schvalovanim nového Uzemniho planu Ostravy v roce 2012 zdstala tato plocha uréena pro
védu a vyzkum. V roce 2012 bylo zahajeno zpracovani dokumentace pro Uzemni rozhodnuti a stavebni povo-
leni, a to pouze na 1. etapu projektu.2

Méstsky obvod Poruba obdrzel od spole¢nosti Inkos-Ostrava, a.s. zastupujici na zakladé plné moci més-
to Ostrava, zadost o souhlas s umisténim a provedenim stavby ,RozS$iteni arealu VTP Ostrava |. etapa“
a o souhlas s umisténim splaskové kanalizace do komunikace. Komise vystavby, architektury a ekono-
mického rozvoje RMOb Poruba tuto zadost projednala a 30. ledna 2013 k ni vyslovila svUj kategoricky
nesouhlas. Nesouhlas se zamérem vyslovila také Rada MO Poruba dne 30. dubna 2013.

1) Dle objednavky 0149/2016/300 ze dne 11. 1. 2016, odbor strategického rozvoje statutarniho mésta Ostravy.
2) Tato Cast textu zpracovana podle https://vtp.ostrava.cz/historie-projektu
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Tento svij postoj zménila Rada MO Poruba na svém zasedani 25. ¢ervna 2013 a souhlasila s realizaci zaméru
a Uzemnim rozhodnutim s podminkou, Ze mésto Ostrava obvodu pom(iZe zpracovat investiéni plan (Gvodni
studie) pro tzv. Severni spoj, ktery by mohl v budoucnu obvod |Iépe napoijit na centrum mésta, dale navrhnout
a provést Upravu dopravni situace na vybranych kfizovatkach v méstském obvodé v souvislosti s vystavbou
VTP? ¢i treba pfresunout jinam vozovnu Dopravniho podniku, ktera je v centru Poruby (zpracovani studie pro-
veditelnosti premisténi vozovny Poruba mimo Gzemi méstského obvodu).

V lednu 2015 vznikla v Porubé petice Nesouhlas s rozsitenim Védecko- technologického parku (VTP) v Os-
travé — Porubé lokalita ,Myslivna® a zadost o zménu Uzemniho planu mésta Ostravy v této ploSe ze stavajici
funkce Obc&anské vybaveni na funkci Rekreace — volny €as v kvalitnim ptirodnim prosttedi.”

V zati 2015 vznikla v Porubé druha petice, jejimz predmétem je Nesouhlas s rozSitenim védecko-technolo-
gického parku v Ostraveé-Porubé do lokality ,Myslivna“. Petici podepsalo v digitalni i papirové podobé béhem
podzimu vice nez 10 000 obcand.

3. listopadu 2015 probéhla vetejna debata primatora Ostravy s obCany Poruby, na které priméator prezentoval
zamer postavit na Myslivné zmensenou podobu VTP. Z diskuse s ob&any vyplynul nesouhlas vétSiny pfitom-
nych s timto zamérem. Z diskuse vzeSel zamér zpracovat navrh alternativnich moznosti, kam by bylo mozné
VTP v Ostravé situovat.

26. listopadu 2015 na zasedani Zastupitelstva MO Poruba za tcasti Siroké verejnosti vystoupil primator Tomas
Macura a prezentoval dlvody pro rozsiteni VTP na Myslivnu. Nasledné vystoupil za Peti¢ni vybor s prezentaci
Martin Bobek a poukazal na negativni aspekty tohoto projektu. Zaroveri probéhla vécna diskuze mezi zastupci
Magistratu a zastupiteli Poruby.

Na zakladé prezentaci a diskuse nakonec zastupitelé MO Poruba pfijali usneseni, v némz vétSinou 32 hlas(
(ze 44 pritomnych) odmitli vystavbu VTP na Myslivné (zdrzelo se 11 zastupitel, 1 nehlasoval, nikdo nebyl
proti).

V ptijatém usneseni je uvedeno, Ze zastupitelstvo méstského obvodu Poruba*

- nesouhlasi s rozSitenim areélu VTP v Ostravé-Porubé v lokalité ozna¢ené V15 dle Uzemniho planu
(v lokalité Myslivna),

- doporucéuje méstu Ostrava hledat jiné vhodné lokality pro umisténi arealu VTP,

- uklada informovat Magistrat mésta Ostravy o pfijatém usneseni.

1.2 Zadani

Predmétem névrhu je zpracovani alternativniho ndvrhu umisténi 2. etapy (roz$iteni) védecko-technologického
parku v Ostravé v lokalitach mimo rekreaéni aredl v okoli Myslivny v Ostravé-Porubé.

Z ptedchozich informaci o zaméru vybudovat v Ostravé 2. etapu (rozsiteni) VTP vyplynuly tyto zakladni po-
zadavky na umisténi:®

- Co nejkratsi dochazkova vzdalenost ke kampusu VSB-TUO v Porubé
- Ucelena plocha k zastavéni cca 10 ha

- Vyjasnéné majetkopravni vztahy

OBSAH PROJEKTU:

Priprava
- analyza Ukolu a pfresné vymezeni nutnych podklad(, objasnéni rozsahu prace
- predbézné vymezeni rozsahu a naplné spoluprace specialisti

- specifikace zadani - upfesnéni pozadavkl na funkci objektdi, dopravni napojeni, vazba na stavajici
areal VSB-TUO, vazba na dalSi funkce a infrastrukturu, velikost potfebné plochy atd.

- literatura, zdroje a potfebné reserSe
Priizkumy, rozbory

- studium predlozenych podkladt a jejich vyhodnoceni, provedeni potfrebnych prizkumd a rozbord nutnych
pro definovani zakladnich charakteristik, tendenci a limitt Gzemi

3) Viz ideové naméty https://vtp.ostrava.cz/images/Krizovatky/namety_doprava.pdf

4)  Viz https://poruba.ostrava.cz/cs/radnice/organy-samospravy/zastupitelstvo/usneseni/volebni-obdobi-201420132018/7-zasedani-
zmob

5) Prezentace priméatora ToméaSe Macury dostupné z https://vtp.ostrava.cz/images/Doc/Zastupitelstvo_26.11.pdf



- provedeni celkového vyhodnoceni prlizkumd a rozbor(, objasnéni podstatnych urbanistickych, architekto-
nickych a izemné technickych podminek

- vypracovani problémové mapy

- Prvni skupinova konzultace — shrnuti vysledkd a upfesnéni pozadavkl (zéstupci mésta, méstského
obvodu, VSB-TUOQO, Utvaru hlavniho architekta a ptizvani odbornici).

Koncept navrhu
- zéakladni koncept vytipovanych ploch podle zadani
- charakteristika jednotlivych ploch a vazby mezi nimi
- oveéreni zdkladnich moznosti zastavitelnosti

- Druha skupinova konzultace — oponentura vybranych ploch a upresnéni pozadavki a lokalizaci (za-
stupci mésta, méstského obvodu, VSB-TUO, Utvaru hlavniho architekta a prizvani odbornici).

Navrh pripraveny pro schvaleni
- vyhotoveni navrhu podle vysledkt, dosazenych v predchozich fazich prace
- Cistopis dila a prezentace
- Verejna prezentace s vystavou alternativniho navrhu a jeho projednani s dotéenymi subjekty.
Predpokladané terminy:
Zahajeni prace 23. listopadu 2015
Cast 1. a 2. do 23. prosince 2015 (skupinova konzultace do Vanoc)
Cast 3. do 30. ledna 2016
Cast 4. do 28. Ginora 2016
Zakladni pracovni skupina:
Ing. arch. Eva épaékové, PhD., autorizovana architektka, vedouci projektu, koordinace, stanoveni koncepce

Ing. arch. Martina Miéochova, interni doktorandka katedry architektury FAST

Ing. arch. Pavel Rihak, interni doktorand katedry architektury FAST®
Bc. Tomas Lehnert, student magisterského programu AST na katedfe architektury FAST
Bc. Filip Ciahotny, student magisterského programu AST na katedre architektury FAST

Okruh dalSich spolupracovnikl bude stanoven podle potfeby v pribéhu projektu. Pocitdme zejména s &leny
katedry architektury (doc. Ing. arch. Josef Kiszka, Ing. arch. Ale$ Student, emeritni ¢lenka katedry architektury
ing. arch. Milena Vitoulova), katedra regionalni a environmentalni ekonomiky EKF VSB-TUO, katedra socialni
geografie a regionalniho rozvoje PfF OU a dalsi.

Predpoklady:
Zakladnim ptredpokladem pro racionalni spinéni zadani je upresnéni ramcového stavebniho programu plano-
vané dostavby VTP (specifikace pozadovaného charakteru prostord — administrativni, skladovaci, lehka vyro-

ba, laboratote, univerzalni vyuziti? Planované kapacity — pocet predpokladanych zaméstnanc(, pozadované
plochy, velikost jednotlivych jednotek? atd.)

17. 11. 2015, zpracovala Eva Spagkova

Zadani v tomto znéni odsouhlasil za VSB — TU Ostrava rektor profesor ing. Ivo Vondrak, CSc. a objednavku
za statutarni mésto Ostrava vystavil vedouci odboru strategického rozvoje Ing. Véaclav PaliCka (specifikace
Ukolu dle vySe uvedeného obsahu projektu je ptilohou €. 1 objednavky).

1.2.1 Harmonogram skute¢ného pribéhu prace a projednavani

- 1. diskusni setkani dne 14. ledna 2016 (UPRESNENi ZADANi A OBSAHU POJMU VTP
A JEHO ROZSIRENI)

- 2. diskusni setkani dne 1. tnora 2016 (PREDSTAVEN| VYBRANYCH LOKALIT)

- 3. diskusni setkani dne 19. inora 2016 (VYBRANE LOKALITY V OSTRAVE PRO PODPO-
RU FUNGOVANI ROZSIRENEHO PARKU)

6) Odstoupil z asovych dlivodl z pracovni skupiny v lednu 2016.
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- 29. Unora 2016 — koncept navrhu rozeslany véem Gc¢astnikim diskusi
- 4. zavére€na prezentace dne 4. dubna 2016

- Ptredpokladany termin odevzdani Cistopisu 8. dubna 2016

1.2.2  Ugastnici pracovnich setkani

Statutarni mésto Ostrava
Ing. Tomas Macura, MBA, primator (dne 4. 4. 2016)

Magistrat mésta Ostravy: Ing. Vaclav Pali¢ka, vedouci odboru strategického rozvoje, Ing. arch. Cyril Vitav-
sky, vedouci Utvaru hlavniho architekta a stavebniho fadu

VSB - Technicka univerzita Ostrava: Prof. Ing. Ivo Vondréak, CSc., rektor, Mgr. Klara Janouskova, kanclétka
rektora, Ing. Martin Duda, feditel CPI

Ostravska univerzita v Ostravé: Doc. Mgr. Pavel Drozd, Ph.D., prorektor

Méstsky obvod Poruba: Ing. Petr Mihalik, starosta, Ing. Dalibor Malik, mistostarosta, Doc. Ing. Dagmar Val-
kova, CSc. mistostarostka, Mgr. Zuzana Bajgarova, mistostarostka, Petr Zabojnik, mistostarosta

Védecko-technologicky park Ostrava a.s.: Ing. Roman Michalec, feditel
Obcanska petice Lesopark Poruba: Ing. Martin Bobek, Ing. Karel Hajek

Pracovni skupina: Ing. arch. Eva Spacgkova, Ph.D, Ing. arch. Martina Mi&ochova, Be. Filip Ciahotny, Bc. To-
mas Lehnert, spoluprace Ing. Nikos Kotupas

1.3 Podklady

Pro zpracovani navrhu byly Magistratem mésta Ostravy pfedany digitalni mapové podklady pro vyhotoveni
navrhu v tomto rozsahu:

- Digitélni data KM, IS, majetek
- Digitalni data uzemni plan, ortofotomapa
DalSi prameny pro zpracovani navrhu:
- Generel rozvoje Vysoké skoly bariské — Technické univerzity Ostrava 2016-2020

- Dlouhodoby zamér vzdélavaci a védecké, vyzkumné, vyvojové a inovacni, umélecke a dalsi tvarci
¢innosti VSB — TU Ostrava 2016-2020

- Investiéni zamér Revitalizace Uzemi a budov VSB-TUO, leden 2014, OSA projekt s.r.0.
DalSi verejné dostupné zdroje zejména webové stranky:

- VTP Projekt rozSiteni VTP Ostrava dostupné z https://vtp.ostrava.cz/

Statutarni mésto Ostrava — oficialni portéal dostupné z https://www.ostrava.cz/cs

Lesopark Poruba dostupné z http://lesoparkporuba.cz/

Stavby v MS kraji dostupné z http://www.msstavby.cz/

a dalSi dle odkaz( na citace v textu.



2 TEORETICKA CAST, RESERSE — PODROBNEJSI SPECIFIKACE VTP

ProtoZe zadani podrobnéji nespecifikuje charakter védecko-technologického parku, ktery ma byt na uzemi
mésta Ostravy noveé umistén a planované VTP nema byt soucasti zadné podobné instituce jiz v Ostravé exis-
tujici, bylo nutno v Gvodu projektu zpracovat reSerSi publikovanych materiald k tématice VTP.

V textu jsou obecné pouzivany nazvy védecko-technologicky park, védecko-technicky park, zkracené VTP.
Pokud neni blize upfesnéno, znamend tento termin obecny nazev, ptipadné presnéjSi vymezeni vyplyva
z konkrétniho kontextu.

Zdroje reSersi pochazeji zejména ze zahraniéni literatury, protoze k tématice VTP v ¢eském jazyce existuje pouze
velmi omezeny vybér pramend (zejména webové stranky jednotlivych park() a literatury (pouze jednotlivé ¢lanky
a bakalarska prace). Priklady urbanisticko-architektonické formy parku a moznosti planovani a realizace rdznych
védeckotechnologickych park( v zahranici jsou uvedeny v dalsi asti zpravy.

2.1 Obecny kontext VTP

Pro dosazeni cile spravného fungovani VTP je dllezité stimulovat, podporovat a motivovat spolupraci mezi
univerzitou, znalostnimi institucemi a firmami z rlznych odvétvi. Jediné takto mize VTP prispivat ke znalost-
nimu rozvoji regionu (Smulders, 2011).

Pojem “védecky park” science park je nejbéznéji pouzivany termin v evropské literature. V USA jsou védecké
parky oznaCovany jako “vyzkumné parky” research park, zatimco v Asii se ¢asto hovoti o “technologickych
parcich” technology park (Link, 2007).

V rliznych mistech ve svété je v provozu nékolik tisic VTP. Prestoze v8echny pini obdobné Ukoly, neni mozné
naleznout dva stejné VTP. Je to dano systémem podminek a pfedpokladd, ve kterych jsou parky ptipravovany
a provozovany (Smulders, 2011). Dlsledkem tohoto stavu je skute€nost, Ze je pouzivano mnoho jejich nazvd,
napfiklad inkubator, technopolis, védecky park, inovacni centrum, technologické centrum, zakladatelské cen-
trum a nejrliznéjsi mutace téchto i dalSich nazva.

Kolébkou VTP jsou USA se svymi inkubatory. ZkuSenosti USA s inkuba&nimi centry se postupné Sitily po ce-
Iém svété, v jednotlivych zemich na sebe braly nékteré specifické podoby.

Koncept VTP vznikl v USA po¢atkem 50. let 20. stoleti. Tehdy se formovaly zéklady kalifornského Silicon Val-
ley jako soucasti Stanfordské univerzity. Je to nejznaméjsi a nejuspésné;jsi priklad VTP na svété (Hang, 2004).

Parky jsou budovany na zakladé podobnych motivli a v ekonomice pIni obdobné funkce, ale nelze najit dva
identické parky. Typickym rysem VTP je diverzita (Hezina).

2.2 VTP v Evropé

Pocatky planovani VTP v Evropé Ize sledovat v 60. letech 20. stoleti. Roku 1962 bylo zaloZzeno vyzkumné
centrum v Horsholmu v Dansku pti technické univerzité. Dale Ize jmenovat francouzskou technopoli Sophia
Antipolis (1969), v soucasnosti nejvétsi VTP v Evropé. Prvni VTP v Britanii byly vybudovany pfi Cambridge
University a Heriot Watt University. Nasledovaly parky v Belgii, Italii, Némecku, Nizozemsku, Spanélsku, Svéd-
sku a Finsku. Nejvétsi rozvoj vSak zaznamenala Velka Britanie v disledku Upadku tradiCniho prdmyslu. Mezi
parky existovala zna¢né diverzita, pro vétSinu z nich bylo typické jejich zalozeni ze strany lokalni univerzity.
V devadesatych letech byl charakteristicky silny nardst po¢tu VTP. Kromé univerzit se za€aly angazovat mistni
a regiondlni samospravy. Parky se zacaly orientovat na podporu vzniku a rozvoje inovaénich firem (Stonecre-
ek LLC).

2.21 Trigenerace VTP

- Prvni generace je charakteristicka tvorbou inovacnich spole€nosti lokalizovanych v okoli uni-
verzity.

- Ve druhé generaci dochazi k posunu ve vnimani VTP a lokalizaci firem v blizkosti univerzit
za Ucelem vyuzivani védeckych objev(.
- Tteti generace je ptimou souc¢asti méstskych urbaniza¢nich celkd a jedna se o kombinaci
predchozich dvou ptistupl (European Commission, 2008).
2.2.2 Typicky profil evropského VTP
Pro evropské parky je typické:

- Umisténi ve mésté (zpravidla lokality s méné nez pdl milionem obyvatel)

- University-based parky — napojené na lokalni instituce terciarniho vzdélavani

13
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- Z hlediska velikosti zpravidla arealy s celkovou plochou do 200 000 m? pro méné nez 200
najemnich firem (Trybenekr, 2010).

2.3 Prehled zakladnich charakteristik védecko-technologickych parku

Podle Spole&nosti védeckotechnickych parkti CR? je VTP mezinarodné uznavany prostredek k rychlejsimu
prekonavani technického zaostavani véetné dosazeni konkurenéni schopnosti v trznim prosttedi, k vyrazné-
mu dosazeni konkurencni schopnosti v trznim prosttedi, k vyraznému rozvoji malych a stfednich inovacnich
firem, které jsou nositelem pokroku, k vytvareni novych perspektivnich pracovnich prilezitosti jako souCéast
aktivni politiky zaméstnanosti a k uskuteériovani strukturalnich zmén v regionech. K nejc¢astéji uvadénym
funkci VTP patfi transfer znalosti a technologii mezi univerzitami, vyzkumnymi organizacemi a firmami, rozvoj
znalostné zaloZzenych a inovacnich spole¢nosti a vytvareni podpurného prosttedi (Malairaja, 2008).

VTP je dle Britské asociace (UNESCO, 2008) vymezeno jako iniciativa na podporu podnikani a transferu
technologii, ktera podporuje zakladani a inkubaci inovacnich firem s vysokym potencialem; vytvari prostredi,
ve kterém mohou vétsi a mezinarodni spole¢nosti rozvinout specifické a tésné interakce s konkrétnim centrem
tvorby znalosti k jejich vzajemnému prospéchu; ma oficialni a pracovni vztahy s centry tvorby znalosti jako
univerzitami, institucemi vy$8iho vzdélavani a vyzkumnymi organizacemi.

Dle IASP? je védeckotechnicky park organizace spravovana specializovanymi odborniky, jejimz hlavnim cilem
je zvySovat bohatstvi dané komunity formou podpory inovaéni kultury a konkurenceschopnosti ptidruzenych
firem a znalostnich instituci. K naplnéni téchto cili védecko-technicky park stimuluje a fidi tok znalosti a tech-
nologii mezi univerzitami, védecko-vyzkumnymi institucemi, firmami a trhy, usnadriuje vznik a rist inovacnich
firem pomoci inkubaénich a spin-off® procest a poskytuje dalsi sluzby pridavajici hodnotu spole¢né s vysoce
kvalitnim zazemim a vybavenim (IASP, 2002).

Funkce a podoba VTP dle rGiznych autor( (Smulders, 2011)

AUTOR ROK  DEFINICE

UKSPA Podpora podnikani a ptenos iniciaénich technologii, které podporuiji start-up fir-
my, podnikatelsky inkubator a formy podnikani s vysokym rlistovym potencia-
lem, zaloZzenym na znalostech podnikani. Prostfedi poskytuje moznost vétsiho
a mezinarodni podnikani, kde se mohou vyvijet specifické interakce s konkrét-
nim centrem vzdélani pro jejich vzdjemny benefit a maji formalni a operativni
spojeni s centry vzdélani - univerzitami, vy$§imi vzdélavacimi institucemi a vy-
zkumnymi centry.

Quintas 1992  Rozvojova plocha, jejimz cilem je podpora vyzkumu zalozeného na podnikatelské
¢innosti.
Cabral 1998 Rozvojova oblast, stanovena jako zéna s blizkymi vztahy k vysokému vzdéla-

vani nebo vyzkumnym Ustaviim. Navrzena tak, aby podporovala vznik a vyvoj
podnikani zalozeného na védomostni zakladné a byla atraktivni pro vétsi firmy.
Usnadriuje ptenos technologii mezi firmami, akademickym prostfedim a ostatnimi
organizacemi v regionu.

Rozvojovéa oblast blizce spojena s vyzkumnymi institucemi, usnadriujici prenos
technologii. Vybizi k formovani, rGstu a tvorbé podnikani zalozeném na védecké
zékladné. Nezahrnuje produkci velkého méfitka.

IASP/Monck 2002  Organizace tizena specialisty, jejimz hlavnim cilem je zvySeni bohatstvi spolec¢-
nosti s podporou inovaci a konkurenceschopnosti jejich pridruzenych firem a vé-
deckych instituci.

Van de Klundert 2008  Koncepty mist, zaloZzenych na rozvoji védéni, pripraveny pro najemce, firmy a for-
my podnikani, zaloZzenych na védecké zakladné.

Van Geenhui- 2008 Organizace, nebo iniciativa zaloZzené v blizkosti univerzity, nebo vyzkumného

zen Ustavu, kterd poskytuje vysoce kvalitni podminky a mista pro podnikani, dle po-
litického kontextu kombinuje vetejné a privatni stakeholders (zu¢astnéné stra-
ny) s dirazem na oCekavani védecko-ekonomickych vysledkl prace uzivatell
parku.

Carvalho 2009 KliCova slova: Podpora interakci mezi znalostnimi a podnikatelskymi aktivitami,
centralni provozy, vedeni parku, spole¢né socialni a spoleéenské zazemi, univer-
zitni vyzkumné centrum

7) Viz web http://www.svtp.cz/
8) International Association of Science Parks (Mezinarodni asociace védeckych parku)
9) Spin-off firma je podnikatelsky subjekt, zalozeny za U€elem komercializace duSevniho vlastnictvi vytvofeného ve vyzkumné organizaci.



Z vySe uvedenych definic I1ze odvodit spoleéné z&kladni znaky, jez by mél VTP mit:

- Specifické interakce s konkrétnim centrem vzdélani, zéna s blizkymi vztahy k vysokému vzdélavani
nebo vyzkumnym Gstavim, univerzitni vyzkumné centrum

- Védecka zakladna, podpora vyzkumu, oblast s vyzkumnymi institucemi, rozvoj védéni
- Podpora inovaci
- Ocekavani védecko-ekonomickych vysledkl uzivatel parku
- Vedeni parku
K zakladnim vlastnostem a funkcim VTP patfi tyto (Smulders, 2011):
- Identita (Casto je vyjadrena i v ndzvu parku)
- Pristup ke kvalifikovanym védeckym a vyzkumnym pracovnikiim
- Ptistup na trh (vyrobky a sluzby)
- Schopnost poskytovat marketingové a manazerské znalosti pro podnikatele, zejména malé
a stredni
- Schopnost chranit vyrobky nebo postupy prosttednictvim patent nebo jinymi prosttedky

- Vedeni s moznosti fizeni nebo uznavani a odbornymi znalostmi v oblasti finan¢nich zalezitosti z hle-
diska dlouhodobych plant a ekonomického rozvoje

- Podpora mocnych, vlivnych, narodnich a mistnich hospodéatskych subjektl jako jsou finanéni spravy
nebo politické organy

- Schopnost zvolit, které firmy budou moci vstoupit do parku a které nikoliv

- Mit ve své spravé aktivniho ¢lovéka s rozhodovaci pravomoci a s vysoce viditelnym profilem, ktery je

vniman relevantnimi aktéry ve spolecnosti jako ztélesnéni rozhrani mezi vysokymi Skolami, pramys-
lem, dlouhodobymi plany a spravou - ,pan / pani Science Park"

- Patfit mezi prominentni poradenské, technické servisni firmy, v&etné vlastnictvi laboratofi a moznosti
tizeni jakosti firem
VTP oby¢ejné nabizeji vysoce kvalitni technické zazemi, které je obsazeno inova¢nimi firmami, a jeho loka-
lizace umozriuje pfimé napojeni na vyzkumné instituce. OCekava se, Ze prostredi s témito atributy doplnéné
o0 pristup ke specializovanym podnikatelskym sluzbam bude iniciovat procesy vzajemného uceni a akcelero-
vat tvorbu inovaci (Bellavista, 2009).

Spolecnosti, univerzity a viady mimo jiné o¢ekavaji od VTP tyto prinosy:

zlepSeni spoluprace diky stejné lokaci

- zlepSovani image spolecnosti

- tvorby lokalnich skupin nebo specializovanych laboratofi

- komercializaci vysledku védeckych vyzkumu

- inkubéator pro start-upy™

- podporu hospodatstvi zaloZzeného na védé a vyzkumu v daném regionu

Cil je definovan jako stimulace kombinace ¢innosti, zavislych na védeé, v soucinnosti s vyvojem no-
vych poznatk( a znalosti.

2.4 Zakladni aspekty VTP

241 Fyzické umisténi VTP

Vétsina autorll specifikuje védecké parky jako fyzicka, obvykle jasné ohrani¢ena mista. Skute¢nost, ze vé-
decky park mé jasné vymezené hranice, jej distancuje od vzdélavaciho klastru (Evers, 2008), ktery neni tolik
vazany na urcité misto. Cabral explicitné pouziva pojem ,park site“. VétSina autord pouziva vyraz ,property
development” (prelozeno jako rozvojova oblast). To poukazuje na fakt, ze védecky park je fyzicky vymezeny,
ale také dava duvod se domnivat, Ze je to planovana a fizena iniciativa, na rozdil od viceméné spontanné
vzniklych spoleénosti v jeho blizkosti (Smulders, 2011).

10) Start-up je pojem oznacujici nové vznikajici projekt ¢i zacinajici firmu €asto jesté ve fazi tvorby podnikatelského zaméru.
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Prednosti VTP byvaji stavény na fyzické blizkosti vyzkumnych organizaci a zasidlenych firem. Opiraji se

stejny kapital rozttistén do vice lokalit (Asheim, 2007).

Firmy si vybiraji VTP pro svou lokalizaci predevsim z divodu atraktivnich podminek pronajmu a kvality nabi-
zené infrastruktury. Ptrestoze jednim z charakteristickych znakd VTP je uzké propojeni zasidlenych podniki
s vysokou Skolou nebo jinou vyzkumnou instituci, firmy jsou Castéji v interakci se subjekty z produktového
fetézce (Marek, 2012).

Chapani VTP jako enklavy opomiji napojeni parku na dalsi infrastrukturu, firmy mimo né&j a inovacni systém obec-
né. Podle SirSi perspektivy parky tvofi Ustfedni body inovaéni infrastruktury, které efektivné usnadriuji interakci
relevantnich aktérti a umoznuji posilovat technologickou naro€nost ekonomiky (Almeida, 2008).

2.4.2 Umisténi firem ve VTP

Spole¢nost ve VTP ziskdva moznost ptistupu k poznatkim z akademického sektoru nebo ostatnich firem, ty
mohou nabidnout univerzité moznost uplatnéni vytvofenych inovaci v praxi. Na strané poptéavky jsou najemni
firmy VTP, které minimalizuji své naklady na vyzkum a vyvoj umisténim své spole€nosti v areélu VTP. Nabid-
kovou stranu tvoti kvalifikovana a specializovana pracovni sila ve formé studentd ¢i absolventd ptidruzenych
instituci terciarniho vzdélavani (Swan, 1998).

Aglomeracni teorie zdlrazriuje snizené naklady a zvySené vyhody plynouci firmam umisténym ve VTP v dG-
sledku interakce velkého mnozstvi odliSnych subjektd a nasledného vzniku pozitivnich externalit (Swan,
1998).

Dale existuje koncepce zalozena na teorii klubl. Teorie klubl zkouma optimalni velikost skupin lidi se spo-
le€nou spotfebou a optimalni zajisténi spotfebovavanych statkl a sluzeb. Jejim autorem je americky ekonom
James M. Buchanan. Teorie popisuje podminky, za kterych mlze byt firma umisténa v jiz existujicim VTP. VTP
funguje jako soukroma organizace a Clenstvi v parku je tedy vysledkem spole¢né dohody mezi najemci v par-
ku. Rozhodnuti ptijmout do parku novou firmu zavisi na vlivu této firmy na blahobyt parku a firem jiz v parku
umisténych (Swan, 1998).

Partnerstvi mezi akademickym a firemnim sektorem formou spoluprace v ramci VTP m(ze vyznamné pod-
potit transfer novych poznatki a technologii z univerzitnich laboratoti, zajistit jejich praktické uplatnéni
ve formé novych vyrobkd, sluzeb €i postupl a univerzité tak diky patentiim a licencim obstarat finan¢ni
prostredky. VTP muze podpotit vznik novych firem zalozenych studenty, absolventy €i univerzitnimi pracov-
niky. Dusledkem uspésného fungovani VTP je také posun od zakladniho k aplikovanému vyzkumu a snadné
uplatnéni vétsiny absolventd technickych obord ve VTP v blizkosti univerzity (National Research Council,
2000).

2.4.3 Podoba VTP

Parky dnes Casto predstavuji okazalé architektonické komplexy, které maji potvrdit silnou pozici dané zemé
v sou¢asné znalostni ekonomice. Nejedna se pouze o platformy pro vznik inovaci, ale i o prostor, ve kterém
lidé z mnoha odvétvi pracuiji, bydli a travi volny ¢as (European Commission, 2008).

Rozsah méstského prostfedi zahrnujiciho kulturni ¢tvrt (i primyslovou, administrativni, prenesené rovnéz
VTP) by mél mit polomér o velikosti pfiblizné 400 metrd a budovy v prdméru okolo 5-8 podlazi, s ulicemi ne
$ir&imi vice nez 10 metrd. Zadouci je pfitomnost prodejnich, obchodnich a kulturnich aktivit v ptizemi budov,
spolu s polovetejnymi prostory. Vhodné jsou vazby s formalnimi vzdélavacimi institucemi, které poskytuji od-
bornou ptipravu (Slach, 2013).

2.4.4 Rizeni VTP

Pojem ,property development® znamena, Ze védecky park je fizen iniciativou, spontdnné vzniklou. IASP pou-
Zivé stejnou definici. DalSi autofi explicitné pouZzivaji termin management. Z definic VTP vyplyva, Ze védecky
park je néjakym zplsobem tizeny, protoze se hovoti o podporovani, usnadnéni prenosu technologii, inova-
cich, ,védeckych firmach®. Z toho je ztejmé, ze védecky park je fizeny institut (Smulders, 2011).

Skrze kvalitngjsi a prisnéjsi vybeér klientskych firem vede také cesta k efektivnéjSimu vyuzivani specializova-
nych sluzeb, rlstu jejich kvality a role, kterou hraji pfi lokalizaénim rozhodovani firem. Pravé kvalitni sluzby,
vyzkumné zazemi a dynamické mikroekonomické prosttedi pak vytvoti zazemi, které bude pfitahovat i ty
podniky, pro které dosud nabizend infrastruktura ¢i moznosti flexibilniho pronajmu prostor nebyly dostatec-
nou motivaci (Marek, 2012).

Firmy nevytvareji inovace v izolaci, ale ve spolupréci s dalSimi organizacemi — aktéti musi byt otevteni inter-
akcim a tyto interakce musi byt podporovany.



2.5 Triple helix model — klicovi aktéri

Obecny model trojité Sroubovice reflektujici interakci mezi r

tfemi zakladnimi inovaénimi pilifi, tj. firemnim, akademickym o INOVALN| PROSTREDI
a verejnym sektorem. Model se sousttedi na inovativni firmy ’

a jejich podporu, ktera mize vychazet od vetejnych instituci,

zejména pak z vysokych skol a vyzkumnych instituci.

Triple helix model je ¢asto pouzivan k vysvétleni vyvoje VTP oS St S

a modifikuje role kliGovych aktérd. Za urcitych podminek muize

univerzita prevzit jednu z hlavnich funkci firemniho sektoru

a angazovat se pti inkubaci novych inovacnich firem. Statni

sprava poté Casto namisto soukromého sektoru podporuje ,

tento novy trend formou verejného financovani a pozitivnich . VEREINY
. . . , ; SEKTOR

zmén v legislativé. Podnikatelsky sektor naopak mnohdy do-

plfiuje roli univerzity v oblasti vyzkumu a praktického vzdé-

lavani. Vzajemna spoluprace jednotlivych aktérd za ucelem

rozvoje parku a podpory inovaci zplsobuje transformaci jejich

puvodnich zakladnich funkci.

2.6 Mekkeé faktory a jejich vliv na VTP a regionalni rozvoj

Nové politické strategie pro selektivni pfilakani firem, a to predevsim v ramci tzv. high-road" strategii regional-
niho rozvoje, stavi na pritomnosti nejkvalitnéjSich pracovnich sil a na inovacich. Mékké faktory davaji méstiim
moznost vyuzit jejich vlastni iniciativu k vylep$eni jejich konkurenéni pozice tvorbou napt. atraktivniho lokal-
niho prostredi. Skrze kvalitu lokaliza¢nich faktor(l je definovana atraktivita ur¢itého mista, poptipadé regionu.
Ta je rozhoduijici pro prichazejici nebo stavajici investory a napomaha utvaret konkurenceschopnost podniku
(Meyer-Stamer, 1999), (Slach, 2013).

2.6.1 Typologie faktort

Tvrdé lokalizacni faktory: jejich kvalita a GUroven je primarné kalkulovatelna. Mezi né patfi napfiklad dispo-
nibilita kvalifikovanymi lidskymi zdroji, disponibilita plochami a nebytovymi a kancelarskymi prostory, externi
dopravni napojeni, interni dopravni napojeni, ceny atd.

Mékké podnikatelské lokalizaéni faktory: maji bezprosttedni vliv na aktivitu podnikd, nejsou primarné kal-
kulovatelné, jsou pfedmétem subjektivniho hodnoceni.

Mékkeé individualni lokaliza€ni faktory: zalezitosti osobnich preferenci pracovnikd, nemaiji bezprostredni viiv
na aktivity podnikd, maiji vliv na motivaci a pracovni efektivitu, ovliviiuji vybér mista k bydleni atd (Slach, 2013).

2.6.2 Meékké individualni lokalizaéni faktory
- Trh prace — pracovni pftilezitosti, nabidky pracovnich mist, vzdalenost pracovniho mista, moznost vzdélavani

- Podnikatelské prosttedi a infrastruktura — kvalita vzhled prostor, budov a okoli, komunikacni a socialni
infrastruktura, dopravni napojeni a obsluznost

- Ceny, naklady, ptijmy — regionalni diference ve mzdach a zivotnich nakladech

- Trhy, ekonomické vazby — neformalini kontakty v misté

- Geograficka poloha mésta — dostupnost jinych atraktivnich lokalit v ramci regionu

- Flexibilita, mentalita, aktivita — mentalita spoluob&anu a kolegu z pracovniho prostredi

- Image, tradice — image mikrolokality, image regionu, atmosféra mésta, historicky a kulturni vyznam
mésta

— Kultura — etablovana kulturni zatizeni, zabavni kultura, slavnosti ve mésté, nabidka moznosti aktivni
seberealizace v oblasti kultury

- Kuvality krajiny, mésta a lokalit — parky, zelené plochy, zelen, historické ¢asti mésta, vzhled mésta a jeho
utvareni, vzhled a kvalita okolni krajiny

- Bydleni, sport, volny ¢as, infrastruktura — najemné, disponibilita atraktivnimi domy, byty a stavebnimi
pozemky, Skoly, zdravotnicka péce, moznosti nakupu, bezpeénost, sportovni moznosti

- Kvalita zivotniho prosttedi — klima, pocasi, Cistota vzduchu, kvalita vody, image zivotniho prostredi,
postoje a Uroverni aktivity v oblasti ochrany a tvorby Zivotniho prostfedi (Slach, 2013)

11) Strategie usilujici o konkurenceschopnost zalozenou na inovacich a na vysoké kvalité vyrobkd a sluzeb
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2.6.3 Inovativni prostory

Klic¢ovym faktorem je vytvoreni a zajisténi atmosféry otevrenosti, protoze teprve pak je reélné, Zze se pro-
story nestanou pasivni entitou rezonujici obecné globalni trendy, nybrz Zze budou schopny pomoci svych
vlastnich struktur, procesl a strategii aktivné ovliviiovat svij rozvoj. Prostorova blizkost a hustota aktéru
a instituci indukuje intenzivni procesy interakce a uceni, které posiluji dynamiku inovativni konkurence-
schopnosti.

Pracovni mista sama o sobé nemohou kompenzovat deficit v kvalité mista. Pracovni mista jsou dulezitou,
nikoliv vSak dostacujici podminkou pro atrakci mladych vzdélanych lidi. Mékké faktory jsou vyznamnym do-
plrikem kvalitniho pracovniho trhu s mnoha prilezitostmi.

Mnohé regiony jsou zpozdéné v profilaci kvality mista a jsou obecné hife vybavené ve smyslu nizsi kvality
mékkych faktord rozvoje, nez je tomu v nejlepSich high-tech regionech. Tudiz je v nich potreba kritické masy
investic do vybaveni mékkymi faktory (Slach, 2013), (Florida, 2000).

2.7 VTP v Ceské republice

V Ceské republice se po vzoru vyspélych zemi staly VTP &asto vyuzivanym nastrojem podpory inovaéniho
podnikani, a to bez dostate¢ného zajmu o skutecné efekty VTP na zasidlené firmy.

Parky v Cesku jsou mensi z hlediska uzitné plochy, ale predevéim v poétu zasidlenych firem. Prvni fakt Ize
priCist cilené orientaci na malé a stfedni podniky. Nedostatek inovacnich firem s rozvojovym potencidlem je
vSak zfejmé vysledkem nerozvinutého Ceského inovaéniho prostredi a zvySuje obavu ztizovateld z velkych
projektd (Marek, 2012).

Nékteré védecko-technologické parky v Ceské republice jsou &leny Spole¢nosti védeckotechnickych park(
CR, z. 5.2 Clenové do spole&nosti mohou vstoupit na zakladé ptihlagky, pokud dolozi spinéni zakladnich
pozadavku stanov spoleénosti a zaplati kazdoro€né ¢lensky poplatek.™ Z webovych stranek spole€nosti jsou
gerpany zakladni informace o VTP v kontextu Ceské republiky.

VTP jsou v CR zakladany od roku 1990. Existuji tfi typy — védecky park, technologicky park, podnikatelské
a inovacni centrum.

Zakladateli VTP jsou statni a regionalni organy, univerzity, vyzkumné a vyvojové organizace, pramyslové pod-
niky, hospodatrské komory, finanéni instituce, soukromé firmy, sdruzeni a svazy.

Védecko-technické parky vznikly a dal$i jsou pfipravovany v prostredi védecko-vyzkumnych pracovist a v pro-
stfedi vysokych 8kol, vznikaji z iniciativy vyrobnich, obchodnich a dalSich podnikatelskych subjektd, v pohra-
ni¢nich oblastech, z iniciativy soukromych osob.

Védecko-technicky park (védecky park nebo centrum, technologicky park, podnikatelské a inovacni centrum)
je instituce orientovana do oblasti védy, technologie a inovaéniho podnikani. Své know-how vyuzivéa k vytvare-
ni podminek pro dynamicky rozvoj ¢innosti inovaénich firem, pro zabezpeceni transferu technologii a vychovu
k inovaénimu podnikani. Zakladnimi funkcemi VTP jsou funkce inkubacéni a inovaéni.

P¥i pfipravé zakladnich parametrd Narodni sité VTP v CR ma rozhodujici vyznam definice jednotlivych dru-
ha VTP v CR tak, jak jsou specifikovany v zakladnich programovych dokumentech Spole¢nosti VTP z roku
1990.

2.7.1 Rozdéleni parki
Védecké parky

Védecké parky pusobi v praxi pod rlznymi ndzvy v zavislosti na rozsahu svého predmétu ¢innosti. Jsou
to naptiklad: védeckovyzkumné parky, védeckotechnologické parky a védeckovyrobni parky.

Védecké parky predstavuji komplex védecko-vyzkumnych, projekénich, konstrukénich, vyrobnich a ostatnich
organizaci, které se podileji na inovacnim podnikani, umisténych zpravidla v blizkosti vysokych Skol a praco-
vist Akademie véd CR.
Technologické parky

Pusobi v praxi zejména v téchto forméach: technologicka centra, technologické parky, techno-centra, tech-
no-parky, technopolis a podobné. Jejich hlavnim poslanim je zejména podpora technologického transferu
a rozvoje high-tech (Spi¢kové technologie, predevdim v oblastech mikroelektroniky, komunikacni techniky,
biotechnologie, ekotechnologie, novych material(l a podobné).

12) Viz http://www.svtp.cz/

13) Clenem SVTP CR, z.s. miiZe byt pouze takova osoba &i subjekt, ktera mize ptispét k rozvoji hlavni ginnosti SVTP CR, z.s., spe-
cifikované v ¢lanku 3. 2. stanov, stejné jako k rozvoji ¢innosti, které jsou zamétreny na rozvoj ¢innosti hlavni a jsou prikladem uvedeny
v &lanku 3. 3. stanov. Clenstvi je individualni a kolektivni.



Podnikatelska a inovacni centra

V ptipadé, ze pIni rovnéz podminky charty European Business and Innovative Centre Network, jde o Business
and Innovative Centre — BIC. Jejich hlavnim poslanim je podporovat zacinajici podnikatele pti tvorbé ino-
vacnich projektd, startu firmy a samotném podnikani, pomahat pfi tvorbé inovaénich prilezitosti, podporovat
kooperaci mezi inova¢nimi firmami, zprosttedkovat firmam pristup na mezinarodni trhy, kontakty s firmami
v tuzemsku i zahrani€i, zabezpeceni propagace, Ucast na vystavach a podobné. Organizuji odborné semina-
te, kurzy, setkani firem, nabidky a poptavky technologii. V CR funguje pét téchto VTP.

Vzhledem k tomu, Ze inkubacni funkce je jednou ze dvou zakladnich funkci VTP, nejsou v CR obecné tato za-
fizeni oznacena jako inkubatory. Druhou zakladni funkci VTP je funkce inovacni. Proto neni obecné rozsiteno
ani oznaceni inovacni centrum.

V ramci program PROSPERITA™ jsou pouzivany terminy Védecko-technicky park, Podnikatelsky inkubator
a Centrum transferu technologii.

2.7.2  Ukoly, cile a funkce VTP v CR

Hlavni ukoly VTP se v naSich podminkach vyvijely v uplynulych letech obdobné jako v zahrani¢i. VTP plnily
a pIni obdobné funkce v téchto oblastech:

rozvoj techniky a technologii

- regionalni rozvoj

- podpora malych a strednich inovac¢nich podniku

- vyzkum, vyvoj a inovace

- zpruznéni transferu technologii do hospodarské praxe a postupné prekonavani technologického zaostavani
- dosazeni vyssi konkurenéni schopnosti na naSem a zahrani¢nim trhu

- posilovani perspektivnich vyrobnich programu

- zefektivnéni &innosti naseho védeckotechnického potencialu

- dosazeni strukturalnich zmén hospodarstvi v jednotlivych, zejména problémovych regionech; oziveni zivo-
ta jednotlivych regiond a pomoc pti vytvareni novych pracovnich mist (snizovani rizika nezaméstnanosti)

- umoznéni rychlého startu pro inovacni firmy, které nemaji k dispozici potfebné plochy a prostory, za-
kladni vybaveni a dostateény kapital a snizeni rizika jejich netispéchu rovnéz snizenim fixnich nakladud
na vykon nezbytnych &innosti

- plnéni dal8ich €innosti v souvislosti s ptipravou inovaéni infrastruktury a aktivni ucast VTP v této infra-
struktute (jsou jeji soucasti)

Na zékladé dosavadnich zkuSenosti pti ptipraveé a z provozovani VTP Ize ptedpokladat, ze se zajem jednotli-
vych VTP bude i nadale orientovat na plnéni téchto hlavnich cilG:

- uskute€hovani strukturalnich zmén

- podil pfi uskute¢riovani hospodarského programu rozvoje regionu
- vyuziti vyzkumného a vyvojového potenciélu

- vznik malych a stftednich inovaénich firem

- konkurenéni schopnosti vyrobku

- zajistovani transferu technologii

- vychova k inova¢nimu podnikani

- vytvéarfeni novych pracovnich prilezitosti

- podil na rekvalifikaci

- podil na vytvareni inovacni infrastruktury (jeji souc¢ast)

- soucinnost s regionalnimi poradenskymi a informacénimi centry, stfedisky transferu technologii atd.

- mezinarodni spoluprace na urovni VTP a inovacnich firem umisténych ve VTP

14) Vétsi tempo rozvoje VTP v CR je spojeno s realizaci dotaf:niho programu Prosperita, ktery navazal na predchozi program Park.
V prvni fazi Prosperity (2004 - 2006) bylo na budovani VTP v Cesku vynaloZzeno 1,7 mil. K&, alokace pro programovaci obdobi 2007 —
2013 pak dosahuje dokonce 11 mid. K¢&.
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2.7.3 Ruaznorodost VTP

Pro¢ se VTP od sebe tolik lidi, kdyz princip VTP je stejny? Jednoznaénou odpovédi na tuto otdzku jsou mistni
podminky pro vznik VTP. Tedy existence VS, vyzkumnych organizaci, podnikavych lidi a podpory regionalnich
instituci. Podivame-li se na VTP v CR z tohoto hlediska, pak vitézi ty VTP &i regiony, které naplfiuji zminéné
predpoklady. Uspésnych ptikladt v tomto sméru mame nékolik, i kdyz se i v tomto sméru od sebe lisi. Pokusili
jsme se vytipovat ty, které jsou z tohoto Uhlu pohledu typickymi a inspirujicimi. Jednotici a kultivacni prostte-
di pro VTP &ini Spole&nost védeckotechnickych park(l v CR. Spolupracuje se stavajicimi éleny i se zajemci
o spolupraci. Zna podrobné ¢innost jednotlivych VTP v CR, véetné jejich silnych i slabych stranek.

Srovnani VTP v CR 2012 (podle Spoleénosti védeckotechnickych parki CR)
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VTP ROZLOHA POZNAMKA

BIC Plzern 3 180 m? Nulta etapa a tti projekty (14 000 000 K¢&), dotace
z programu PARK. BIC Plzeri je nultou etapou.

Centrum textilnich technologii a vzdé- 6 412 m? Malé firmy v oblasti textilu. Vazby na TU Liberec, Uni-

lavani — Dvar Kralové nad Labem verzita Pardubice.

CTTV-INOTEX ITC-VUK, Panenské 15200m2 Zaméteno na materialy nezeleznych kovd. Labora-

Brezany torni a zkuSebni €innost, technické poradenstvi, ana-
lyzy, vyroba kovu, chemické analyzy.

Podnikatelsky a inovacni park Havli¢- 4 265 m? Sluzby souvisejici s firmami (pronajem, technické po-

kv Brod treby, konzultace, vzdélavani, laboratore, dilny).

Technologické centrum Hradec Kralové 3 000 m? Pronajem kanceléfi, prostort pro lehkou vyrobu.
Konzultace pti zakladani novych spole¢nosti.

Technologické inovaéni centrum CKD 6 000 m?2 Najemni prostory, jednaci mistnosti, sély, poraden-

Praha stvi.

Technologické inovacni centrum Zlin 5 527 m? Prostory pro podnikani, technické a administrativni
sluzby, poradenstvi.

Védeckotechnicky park a podnikatel- 7 947 m? Kancelarské prostory a laboratote, poradenstvi, pro-

sky inkubator Rez voz vyzkumnych jadernych reaktord.

Védeckotechnicky park Univerzity Pa- 2 747 m2 Kancelérské, vyrobni, laboratorni prostory. Poraden-

lackého v Olomouci stvi, pomoc pro zacinajici firmy.

Védeckotechnicky park VZLU, Praha 99 696 m2  Letecky, kosmicky, obranny primysl. Podpora vzniku
firem, pronajem prostor.

Védeckotechnicky park Brno, a. s. 52 000 m®>  Kancelare, vyzkum, lehky primysl.

2.8 VTP v Ostrave

Ptehled védeckotechnologickych parkl na uzemi Ostravy ptina$i tato tabulka:

VTP ROZLOHA POZNAMKA

Védecko-technologicky park Ostrava, 10148 m®  Pronajem prostorl, podpora start-up a spin-off. Po-

a. s. radenské sluzby.

BIC Ostrava 25146 m®>  Provozovatelem je soukroma poradenska spolec-
nost. Pro malé a stfedni firmy — spektrum sluzeb pro
vznik a rozvoj inovacnich firem. Poradenské ¢innost.

Centrum podpory inovaci VSB-TUO 5724 m? Podpora nositelt mySlenek v po¢atecni fazi podnika-

ni. Pronajem prostort, poradenska &innost.

2.8.1

Védecko-technologicky park Ostrava, a. s. (dale VTP Ostrava, a. s.)'"®

Zakladatelem jsou Statutarni mésto Ostrava (59,1%), Agentura pro regionalni rozvoj, a. s. (9,1%), VSB — Tech-
nicka univerzita Ostrava (13,6%), Ostravska univerzita v Ostravé (9,1%) a Slezska univerzita v Opaveé (9,1%).

K financovani byly a jsou vyuzivany podpurné ptedstrukturalni i strukturalni programy EU.

V prvni etapé byla vybudovana technicka infrastruktura a na trh byl uveden technicky ptipraveny pozemek.

Plocha arealu 10 ha
Pomér zelenych ploch v arealu 30 — 40%
Komunikace 15%

15) Viz http://ivtpo.cz/



Zastavéno a ve vystavbé 30% arealu

Kapacita 5 614 m? (kancelarskych prostor()

Ve vystavbé 9901 m?

VTP Ostrava, a. s. si klade za cil poskytnout prostor pro komeréné orientovany védecky a technologicky vy-
zkum, primyslové osvojovani vysledkd vyzkumu, inovace vyrobkd a rozvoj podnikani.

Dale podporovat firmy ¢i jednotlivce v oblasti vyzkumu a vyvoje, vybudovat vrcholové pracovisté ke koordinaci
vyzkumu a transferu pokroc€ilych technologii a rovnéz pak vyZzit potencial parku jako prostfedek komercializace
na univerzitach.

VEDECKO-TECHNOLOGICKY PARK OSTRAVA, a.5.

Zajemci o podnajem prostort pro firmy ve VTP jsou hodnoceni na zékladé vyplnéného dotazniku a predlo-
zeni podnikatelského planu. Védecko-technologicky park ma potencialnim zakaznik{im ptinést:

- Bezprostredni blizkost VSB a dal$ich inovaénich firem

- Moznost pripravy studentl pro budouci zaméstnani ve firmé jiz béhem jejich studia

- Posileni image spoleénosti

- Bezplatna propagace produktl a sluzeb firmy

- Sidlo v atraktivnim prostredi

- Dostupné sluzby pro firmy

- Prostory k podnikani na vy$§im evropském standardu tzv. ,grade A1
Firmy, které maji sidlo ve VTP, jsou s VTP v podnajemnim vztahu, musi tedy splfiovat kritéria a omezeni dana
VTP a ¢innost firem musi splfiovat tyto podminky:

- Musi mit povahu modernich aktivit s nizkym podilem surovinovych a energetickych vstupt

- Nesmi dopravné zatézovat oblast arealu

- Musi splfiovat kritéria z hlediska vlivii na ZP

- Odborné zaméreni neni omezeno

- Preferovany jsou aktivity podporujici regionaini VS, vyzkumna a vyvojova centra
Seznam soucasnych obort a ¢innosti:

- Vyzkumné, vyvojové, projekéni &innosti (kooperace s regionalnimi VS, alternativni energetické zdroje,

progresivni technologie, SW, IT technologie, a jiné aktivity)

- Biotechnologie

- Nanotechnologie

- Vyvoj a vyroba laboratorni, métici a zkuSeni techniky

- Expertni a feSitelska centra, technologicka centra
Nevhodné aktivity v rdmci VTP:

- Tézké a lehké strojirenstvi
- Prvotni zpracovani surovin, vyroba stavebnich hmot
- Velkokapacitni dopravni zakladny

16) Grade A — nejvyssi stuperi kvality
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- Sklady, velkoobchodni a maloobchodni €innost

- Podniky s velkym dopravnim zatizenim, a negativnim vlivem na ZP

- Cinnosti s vysokym podilem energetickych a materialovych vstupt
Stavajici nabidka firmam:

- Poradenstvi a konzultace
- Pronajem kancelafi

- Virtualni kancelare

- Rezervace sélt

- Restauraci

- Squash

2.8.2 BIC Ostrava s. r. 0."” (Business innovation centre Ostrava)

Roku 1993 bylo zaloZzeno podnikatelské centrum (TIC — Technologicko inovaéni centrum Ostrava s. r. 0.) pro
podporu vzniku novych a rozvoje existujicich malych a stfednich firem, zejména s inovaénim potencialem,
efektivni vyrobou a schopnosti rychle pfizplsobit své produkty ménicimu se trhu. Od roku 1996 méa BIC Os-
trava certifikaci v souladu se standardy evropskych podnikatelskych a inovaénich center a ¢lenstvi v EBN'®
sdruzujici podnikatelska a inovacni centra v Evropé. Podporuje mezinarodni transfer technologii a mezinarod-
ni spolupraci ve vyzkumu a vyvoji. Vlastni vyzkumné centrum je zaméfeno na hydrauliku, pneumatiku a me-
chatroniku. Nabizi servis v oblasti transferu technologii, inovaci, investi¢nich projektl, projektového tizeni
a vyzkumu a vyvoje.

BIC Ostrava se nachazi v Ostravé-Vitkovicich. Jsou vyuZzity budovy s dostatecnym poctem parkovacich mist
v aredlu. Jsou vyuzity budovy — ,Bila kasarna®, ,Cervena kasarna“, ,Kridlo posty*“.

business

]
I innovation =
cenkre

==
o=
-
Zamm
=

Rozloha 23 000 m2 plochy k pronajmu, 150 firem.

BIC Ostrava vyhledava, vybira a podporuje start inovaénich projektl za¢inajicich podnikatelll, podporuje vstup
malych a stfednich podnikd na mezinarodni trhy, poskytuje komplexni poradenstvi pti realizaci projektd véetné
zajisténi jejich financovani, poskytuje pomoc pti transferu technologii zahrani¢nich i domacich subjektd.
Ptinos pro firmy:

- Zvyhodnény najem a komplexni sluzby k najmu

- Vzdélavaci a poradensky servis

- Synergicky efekt

- Snadna dostupnost

- Kvalitni dopravni infrastruktura

- Spektrum dalSich odbornych sluzeb

- Moznost vyuziti sluzeb vyzkumné-vyvojového centra primyslovych aplikaci
BIC Ostrava poskytuje:

- Prongjem kancelafskych a vyrobnich prostor k podnikéani véetné zakladnich sluzeb za zvyhodnénych

cenovych podminek
- Radu doplfikovych sluzeb podporujicich inovaéni aktivity a jejich rozvoj

17) Viz http://www.bicova.cz/
18) EBN — European Business and Innovation Centre Network
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Zajemci se vybiraji dle:

- Kvality podnikatelského zaméru

- Inovativnosti produktl a sluzeb

- Vlastniho vyzkumu a vyvoje a spoluprace s dalSimi subjekty
Stavajici nabidka firmam:

- Poradenské sluzby

- Technologické poradenstvi

- Skoleni

- Sluzby spole¢ného sekretariatu
- Komplexni dodavky sluzeb

- Stravovaci kapacity

- Recepce, ostraha, udrzba

2.8.3 Centrum podpory inovaci VSB-TUO (dale CPI)*

CPI je vysokogkolskym pracoviétém VSB-TUO, &innost je zamétena na zapojovani univerzity do realizace
kvalitnich vzdélavacich, védeckych a vyzkumnych projektd, zejména pak financovanych z evropskych dotaci.
CPI vyhledavéa dotaéni prilezitosti, koordinuje, podili se na pripravé a realizaci projekti. Podporuje komerci-
alizaci vybraného know-how univerzity. Koordinuje popularizaci védy a vyzkumu ve prospéch VSB-TUO. Je
¢lenem Spoleénosti védeckotechnickych parki CR.

Podnikatelsky inkubator byl zaloZzen na ptidé Vysoké skoly bariské — Technické univerzity Ostrava v roce 2008
jako tehdy nejvétsi svého druhu. V rdmci univerzity jej provozuje Centrum podpory inovaci (CPI).

.'.--':- =
i 5 W CENTRUM
o el 7 c PODPORY INOVACI

VER-TU OSTRAVA

Rozloha je 5724 m2zastavéné plochy, 36 firem, 175 pracovnikd.
CPI nabizi podnikatellm tfi zakladni programy:
- PRONAJEM - podnikatel miize vyuzivat sluzeb CPI bez omezeni za plné trzni ceny

- PRIORITNI PRONAJEM — uréeno pro zaéinajici podnikatele (mladsi péti let), podminkou je vypraco-
vani podnikatelského zaméru (podklad pro pfijeti), jakmile Rada podnikatelského inkubatoru kladné
rozhodne o inkubaci, jsou sluzby podle hodnoty projektu za zvyhodnéné ceny nebo zdarma

- SPIN-OFF — u vznikajicich inovativnich projektd, jejichz know-how ¢aste¢né patfi univerzité, je mozné
nabidnou ptrimy kapitalovy vstup ze strany univerzity
Stévajici nabidka:
- Kancelarské prostory
- Zasedaci mistnosti
- Seminarni mistnosti
- Parkovaci plochy
- Boxy pro jednéani
- Stravovaci prostory a kuchyriské niky

19) Viz http://cpi.vsb.cz/cpi/uvodni-stranka-cpi/
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3 UPRESNENi ZADANI PODLE ZiSKANYCH INFORMACI A RESERSE

Jak jiz vyplynulo z reSerSe literatury o tématu védeckotechnologickych parkd, je timto nazvem (a pod mnoha
podobnymi — védeckotechnologicky park, védecky park atd.) pojmenovano velmi riznorodé spektrum instituci
a ¢innosti i prostor(, které jsou pro tyto ¢innosti budovany.

V konkrétnim ostravském ptipadé se ztejmé nejedna o rozsiteni zadné stavajici organizace. Zadny ze sou-
¢asnych ostravskych parkl nebude rozsiten. Jedna se o zcela novy zamér nezavisly na dosavadnich ostrav-
skych organizacich podobného zaméreni (CPI1,2° VTP Ostrava,?' BIC?), prestoze nelze vyloucit spolupraci
s témito stavajicimi organizacemi.

3.1 Oc¢ekavani souvisejici s VTP

3.1.1 Meésto Ostrava oéekava®
- Zastavit proces poklesu obyvatel Ostravy a Moravskoslezského kraje
- Zamezit odchodu vysoko$kolaku z regionu

- Rozvoj vysokého Skolstvi a védy obecné (dobudovani parku ve smyslu vystavby budov bude samoziejmé
feSeno v Uzké spolupraci mésta s VSB-TUO, ale zejména na naklady prichozich investor()

- ZvySeni prestize mésta
- P¥ilakani novych investorud
- Zakladna pro zavedené firmy — nabidka ploch pro investory pro jejich investiéni projekty s orientaci
na moderni technologie a obory s vy3si pfidanou hodnotou.
- Stavajici VTP nedostaduje a ma jinou roli
Ostrava registruje poptavku soukromych investort po plochach v blizkosti univerzity (VSB-TUO).

3.1.2 Situace ve stavajicim arealu VTPO

V nedavné minulosti rovnéz byla v arealu postavena soukromym investorem nova budova spole¢nosti VAE
PROSYS. V zati 2015 ziskala dalSi pozemky v aredlu pro své rozSiteni spoleCnost ELKOM a v tuto chvili
jedna meésto s dalSim ¢eskym investorem na odprodeji pozemku v lokalité, ktery pozaduje pozemky ve VTP
pravé diky blizkosti univerzity. Kromé vySe uvedenych soukromych investort zde pusobi jesté spolecnost IN-
GETEAM, a.s. Stavajici VTPO nepocita jako instituce s rozSitenim v ramci zaméru ,RozSiteni (2. etapa) VTP
v Ostravé”.

3.1.3 VSB-TUO*
- Zhodnotit vysledky védy a vyzkumu
- Prakticka aplikace védy a vyzkumu
- Spin-off firmy
Dlouhodoby zamér VSB-TUO 2016-2020% (ze dne 21. 10. 2015) VTP konkrétné nezmiriuje, obecné uvadi, ze

»generel univerzity bude mit ndvaznost na védecko-technologické parky a inovaéni strategii mésta“(cit. s. 17
dokumentu).

V investiénich cilech VSB (s. 18) se zadna investice v souvislosti s VTP nenachazi.

3.2 Zakladni obsah pojmu VTP
Pro potfebu tohoto projektu jsme si obsah pojmu VTP uptesnili takto:

3.2.1 Cile fungovani parku

- Kvalitativni zména charakteru mésta od tézkého priimyslu k védomostni ekonomice a vyzkumnému
charakteru podnikani.

- Usili o udrzeni, ptipadné i ptilakani novych talentovanych a vzdélanych lidi do Ostravy.

20) Centrum podpory inovaci VSB-TUO

21) Védecko-technologicky park Ostrava, a. s.

22) Business innovation centre Ostrava s. r. 0.

23) Citovano dle https://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-investor/projekty-mesta-ostravy/projekty-mesta-ostravy/copy_of_vedecko-tech-
nologicky-park-ostrava a https://vtp.ostrava.cz/proc-rozsirovat-vtp

24) Viz https://www.youtube.com/watch?v=bFIOHXZZQqg4

25) Dlouhodoby zamér vzdélavaci a védecké, vyzkumné vyvojové a inovacni, umélecké a dalsi tvaréi ¢innosti VSB - TU Ostrava

na obdobi 2016-2020. Ostrava, 2015.
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3.2.2

3.2.3

Typ parku dle klasifikace Spoleénosti védecko-technologickych parkii CR

Doplnék a navyseni vykonu v Ostravé existujicich parkt CPI, VTPO, BIC, které maji charakter podni-
katelské a inovacni centrum, technologicky park, pronajmy prostor.

Charakter zaméru odpovida definicim:

- technologicky park TRANSFER TECHNOLOGIi DO HOSPODARSKE PRAXE
- védecky park VEDA, VYZKUM, VYROBA, INOVACE
- Nechceme park typu PRUMYSLOVA ZONA

Zakladni obrysy

Aktivni fizeni parku.

Zamefeni podle dostupnych unikatnich pfednosti (technologie, vybaveni, know-how) univerzity a vé-
deckych organizaci. Rizeny vybér firem.

Systematicky a aktivni rozvoj spoluprace interni i externi, provazanost s védecko-vyzkumnymi pra-
covisti, parky, univerzitami, firmami, inovacnimi platformami uvnitf i nad rdmec parku. Spoluprace
v rozsahu od regionalni po globalni.

Park jako Ziva souCast mésta — pro rozvoj mésta i atraktivitu pro pracujici v parku.
Flexibilné upravitelné budovy s rliznymi uzivateli.

Zaméreni, unikatnost diky VSB-TUO a OU

VSB: superpogita&, nano-materialy/technologie, smartgridy/energetika/e-mobilita, mechatronické sys-
témy, technologie pro bezpeénost, biomedicinské technologie, obecné IT prdmysl, Inet of things.

OU: biomedicinské technologie.
Nechceme do parku umistit Zadné té2ké provozy.

3.3 Zaver pro alternativni navrh
VTP JAKO RIiZENA INSTITUCE

ZAMERENI NA SPECIALIZACI (UNIVERZITY/REGIONU)
PROVAZANOST SUBJEKTU A JEJi INTENZIVNi PODPORA

FLEXIBILNE UPRAVITELNE BUDOVY S RUZNYMI UZIVATELI

PARK JAKO ZIVA SOUCAST MESTA (URBANISMUS A ARCHITEKTURA)



4 NAVRH - VYBRANE LOKALITY V OSTRAVE PRO PODPORU FUNGOVANI
VEDECKO-TECHNOLOGICKEHO PARKU

4.1 Zdavodnéni postupu

41.1 Co je to VTP - upresnéni zadani

V prvni &asti projektu byla re$er$emi z literatury a zdrojd a konzultacemi se zastupci VSB, Magistratu mésta
Ostravy a stavajicich ostravskych VTP (CPl a VTPO) uptesriovana charakteristika védecko-technologického
parku (VTP), protoze tento pojem je velmi variabilni a nebyl konkrétnéji specifikovan. Zakladni charakter VTP
pro Ucely tohoto projektu bylo specifikovano takto:

- VTP jako Fizena instituce

- Zameéreni na specializaci (univerzity/regionu)

- Provazanost subjektl a jeji intenzivni podpora

- Flexibilné upravitelné budovy s rlznymi uzivateli

- Park jako ziva souc¢ast mésta (urbanismus a architektura)

4.1.2 Kde ma byt v Ostravé VTP
Pro vybér vhodnych lokalit jsme vychéazeli z pozadavkd, které byly voditkem pro ur¢eni vhodné plochy pro VTP
jiz pti vybéru umisténi pivodniho zameéru:2

- Hledisko majetkopravnich vztaht

- Existujici infrastruktura

- Podminky tzemniho planu

- Dopad na Zivotni prostredi

- Existence limitd v Gzemi

V&echny tyto pozadavky mély byt napinény v izemi v dochazkové vzdalenosti do hlavniho arealu VSB-TUO
v Porubé.

Tyto pozadavky jsme doplnili o zasadni pozadavek na umisténi VTP v Gizemi, které se nachazi v zasta-
véné casti mésta, tj. nikoliv na volné ploSe na jeho okraji. Vystavba parku ve vybrané lokalité musi vést
ke zhodnoceni vybraného mista v SirSim méstském kontextu pro Siroky okruh obyvatel. Tyto pozadavky
vychazeji z poznatkd a trendl pfi planovani dlouhodobé udrzitelnych mést, jak jsou uvedeny v mnoha doku-
mentech mezinarodnich,?” ¢eskych? i vydanych na drovni mésta Ostravy.2®

Uspésna evropska mésta, ktera jsou i Ostravé vzorem pro strategické planovani, takové postupy vyuzivaji
v planovaci praxi jiz dlouho.®® Mésta jako Viden, Amsterdam, Birmingham (uvadéna konkrétné v ostravském
strategickém planovani jako vzor) se jiz od osmdesatych let 20. stoleti (a v posledni dobé i Praha) misto na ex-
tenzivni rozvoj soustredi na udrzeni a zvySovani kvality zivotnich podminek obyvatel mésta.®!

Charta evropského planovani (ECPT-CEU Evropska rada urbanistl, podepsano 22. 4. 2013 v Barceloné)
na s. 9 uvadi:

~Minulost poskytuje neocenitelné lekce do budoucna, pokud jde o problémy, kterych je nutno se vyvarovat,
a o prilezitosti, které je mozno vytvorit.

- Meésta a regiony si museji udrzet svou osobitost a snizit tendenci stavat se stejnorodymi a jejich mést-
ska forma formou fragmentovanou.

- Lidské aktivity se museji vyskytovat uvnitf méstského jadra — tendence k suburbanizaci nicici
venkovské a pFirodni oblasti musi byt zvracena.

- Musi byt vybudovana nova dopravni a technicka infrastruktura, avsak nikoli tak, aby podporovala roz-
ptyleni ¢innosti a negovala udrzitelné druhy dopravy.”

26) Citovano podle http://lesoparkporuba.cz/wp-content/uploads/2015/11/odpoved_primatora_na_druhy_otevreny_dopis.pdf

27) ECPT-CEU. Charta evropského planovani, ¢esky jako pfiloha ¢asopisu Urbanismus a zemni rozvoj 1/2015, ISBN 978-80-87318-33-1
28) Vlada CR. Politika architektury a stavebni kultury. Dostupné z http://www.mmr.cz/getmedia/98015a2¢-08e9-4ce1-8¢f1-8dbc84c78e2d/
29) Aktualizovany strategicky plan mésta Ostravy 2009-2015, dostupné z https://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-investor/ke-stazeni/stra-
tegicky-plan-rozvoje-mesta/strategicky-plan-2009-2015/aktualizovany-strategicky-plan-rozvoje-statutarniho-mesta-ostravy-2009-2015
30) http://fajnova.cz/inspirace/

31) Podrobnéji viz napt. Stejskalova, Lucie. Méstské strategie, atraktivita a kvalita Zivota. In: ERA 21, 2014/02.



Ceska vlada schvalila strategicky dokument Politika architektury a stavebni kultury (dne 14. 1. 2015 usne-
senim €. 22), ve kterém definuje vizi a cile pro zlep&eni Zivota lidi zvySovanim kvality prostredi.

V ¢asti dokumentu Téma 1 — Usporadani krajiny a sidel se uvadi: ,Prostorové usporadani sidel a jejich
aglomeraci ma vyznamné duasledky pro ekonomickou udrzitelnost téchto sidel a aglomeraci, protoze
vyrazné ovliviiuje dopravni naklady a ¢asové ztraty dopravou a provozni a udrzovaci naklady siti tech-
nické infrastruktury. Primarné je treba rozvoj mést i venkovskych obci situovat uvnitf zastavé-
ného uzemi, prostrednictvim transformaci jiz nevyuZivanych lokalit, zejména cilené revitalizace
opusténych a zanedbanych ploch. Zaroveri je tfeba chranit a rozvijet hodnoty nezastavéného uzemi
a zajistit tak ochranu a rozvoj krajiny jako celku. PFi planovani sidel je téz dulezité, s pFihlédnutim k jedi-
nec¢nym vilastnostem kazdého tGzemi, vytvaret podminky pro smisené vyuZziti Gzemi pro bydleni, obchody
a sluzby namisto vzniku rozsahlych separovanych monofunkcnich ploch, které generuji nepFiméfené
pozZadavky na dopravu.“

Podle dokumentu Aktualizovany strategicky plan mésta Ostravy 2009-2015 (s. 24-25)% patfilo pro toto
obdobi ke strategickym cilim mésta podle bodu Cil 1.3 Pfekonat nekompaktni strukturu mésta.

V souvislosti s existenci oddélenych casti a subcenter mésta bude podporovano prorastani téchto celki
do jednotného méstského organismu.

Opatteni 1.3.1 odstranéni nespojitych a omezujicich prvka a ploch na tzemi mésta
Priklady klicovych aktivit a projektu:

- Uréeni nespajitych ploch a jejich vhodné zapojeni do organismu mésta

- Wtipovani a pasportizace ,investi¢nich moznosti“

- Zahrnuti vodnich toku do organismu mésta

VSechny tyto dokumenty jednoznacné preferuji a doporucuji vyuzivat pro méstské projekty nezastavéna lze-
mi uvnitt mést. Zejména to pak plati pro Ostravu, ktera slovy svého strategického planu trpi nekompaktni
strukturou mésta. Neni mozné konstatovat, ze po ukonceni strategického planu rokem 2015 by v tomto ohledu
doslo k néjakym vyznamnym zlepSenim, proto Ize predpokladat, ze podobné prohlaseni se stanou soucasti
i dalSiho strategického planu, ktery se v sou¢asnosti ptipravuije.

Ze vSech vySe uvedenych dlvodu je pozadavek na umisténi VTP uvnitf mésta legitimni a je uréujici pro navrh
alternativniho umisténi VTP v Ostravé.

4.1.3 Sirsi vybér lokalit na izemi Ostravy
Dle parametrt stanovenych v pfedchozim oddile bylo na Gzemi Ostravy vybrano a oznaceno celkem 54 lokalit.

Principy vybéru lokalit do zakladniho souboru

-V hranici zastavéného uzemi Ostravy (nikoliv na volnych plochach/polich mimo zastavéné uzemi més-
ta)

- Uzemi napojené/napojitelné na méstskou strukturu tak, aby vysledkem bylo doplnéni, zahusténi més-
ta (nikoliv extenzivni rozvoj)

- Podle uzemniho planu, zejména plochy:
- ur€ené k transformaci
- mista v rozvojovych oblastech
- v souladu s uzemnim planem (OV, LP, P, méstské smiSené)
- Obecné zndmé volné plochy v intravilanu mésta
- Skolni prace (katedra architektury FAST VSB-TUO) ovétujici rtizné vyuziti lokalit
s prihlédnutim k pozadavkdm stanovenym pfi vybéru lokality ptvodniho zaméru:
- Hledisko majetkopravnich vztahu
- Existujici infrastruktura
- Podminky uzemniho planu
- Dopad na zivotni prostredi

— Existence limitl v Uzemi

32) Aktualizovany strategicky plan mésta Ostravy 2009-2015, dostupné z https://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-investor/ke-stazeni/stra-
tegicky-plan-rozvoje-mesta/strategicky-plan-2009-2015/aktualizovany-strategicky-plan-rozvoje-statutarniho-mesta-ostravy-2009-2015
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Vybrané lokality (v mapé ozna¢ené modre) byly doplnény na Zadost zadavatele v pribéhu zpracovani navrhu
o lokalitu Myslivna (poZzadovanou jako srovnavaci), a lokalitu Planetarium (hvézdarna).

VSechny tyto lokality byly posouzeny pomoci souboru kritérii roztfidénych podle oblasti:
- Provoz
- Architektura
- Proveditelnost
Soubor kritérii véetné bodového hodnoceni je podrobné obsazen v tabulce Oblasti hodnoceni.

Lokality byly sefazeny do tabulky Zakladni soubor posuzovanych tzemi — hodnoceni podle kritérii podle
poradi, které vzniklo podle vysledkd bodového hodnoceni. Dale byly podrobnéji posuzovany lokality s nej-
vy$8im bodovym hodnocenim. V této fazi byl ke tfinacti vybranym lokalitam pfipojen areal VSB-TUO, jehoz
posouzeni pro zameér bylo sou€asti zadani. Uzsi okruh tvoti celkem 14 lokalit.

in

15 ey
at

& =

Legenda k mapé:
- modfe vyznacené jsou lokality vybrané v prvni fazi posuzovani

- tmavoSedé vyznacené jsou lokality Myslivna a Planetarium, doplnéné na zadost zadavatele

29
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o

(MAXIMALNi DOSAZITELNE HODNOCEN:I: 42 BODU)

OBLAST

PROVOZ

o

(MAXIMALNi POCET BODU: 15)

OBLASTI HODNOCENI

KRITERIUM
A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD na vyznamné Zelezniéni nadrazi

D. Ob¢anské vybavenost

E. Dostupnost bydleni

ZPUSOB MERENI

Mozné stavy / vaha :

ano -3

ne-0

Mozné stavy / vaha :

do 5 minut - 3

10 minut - 2

20 minut - 1

vice nez 20 minut - 0

Mozné stavy / vaha :

10 minut - 3

20 minut - 2

40 minut - 1

vice nez 40 minut - 0

Mozné stavy / vaha :

Velmi pestra (z vice oblasti vice subjektt) -3
Pestra (tzn. subjekt z vétSiny oblasti) -2
Nékteré oblasti pokryty -1

Velice limitovana az zadna -0
Mozné stavy / vaha :

bydleni v bezprosttedni blizkosti - 3
bydleni dobte dostupné - 2

bydleni dostupné - 1

bydleni téZce dostupné - 0

URBANISMUS A ARCHITEKTURA

o

(MAXIMALNi POCET BODU: 12)

F. Interakce se stavajicim méstem (dopInéni struktury)

G. Vliv na Zivotni prosttedi

H. Ptinos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

1. Vyjime€nost, image lokality

Mozné stavy / vaha :

Velmi vytrazné - 3

Vyrazné doplnéni -2

Volné doplnéni -1

Zadné doplInéni (solitérni lokalita) -0
Mozné stavy / vaha :

Ptinos, vylepSeni kvality -3
Zachovani stavajici kvality -2
zhorSeni -1

Likvidace hodnoty ZP -0

Mozné stavy / vaha :

a) Pfinos, vylep$eni kvality -3

b) Zachovani stavajici kvality - 2
zhorseni -1

Likvidace hodnoty -0

Mozné stavy / vaha :

a) Velmi atraktivni -3

b) Dost dobré -2

c) Zadné -1

d) Negativni -0

PROVEDITELNOST PARKU V DANE LOKALITE A JEHO VELIKOST

o

(MAXIMALNi POCET BODU: 15)

J. Vlastnictvi pozemku

K. Uzemni plan

L. Pripravenost pozemki

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

Mozné stavy / vaha :

Vlastnictvi mésta -3

Majoritni vlastnik -2

Rozptylené vlastnictvi -1

Mozné stavy / vaha :

Soulad s tzemnim planem (OV,LP) -3
Castedny soulad (8ast plochy neni OV,LP) -2
Casteény nesoulad nadpoloviéni plocha neni OV,LP)
-1

Nesoulad s Gzemnim planem -0

Mozné stavy / vaha :

Ptipraveny pozemek -3

Castedné pripraveny pozemek (jednoduchy) -2
Nepfipraveny pozemek -1

Nutna sanace -0

Mozné stavy / vaha :

Stavajici (méné naro¢na) -3

Caste¢na - 2

Nedostate¢na -1

Chybi -0

Mozné stavy / vaha :

Dostate¢na vcetné rezervy - 3

Odpovidajici pozadavkim (10ha) - 2

Maléa plocha - 1

Nedostate¢na plocha - 0



GRAF

ZAKLADNI SOUBOR POSUZOVANYCH UZEMI - HODNOCENI PODLE KRITERII

HODNOCENI
SUMA VSECH
OBLASTI
PROVEDITELNOST
(MAX 15):

12 18 24 30

(MAX 42):
ARCHITEKTURA

SUMA
[ sumA
A URBANISMUS
(MAX 12):
B sumA
PROVOZ
(MAX 15):
0 6

:(2v XVIN) 1LSV190 HO3ASA YINNS

:(S1 XVIN) LSONT3LIdIAOHd VINNS

eyoo|d eujalaelsez eujalizesoq ‘N

einpjnasespu] "\

mjwazod jsouaneidid ]

ueld juwazn Y

njwazod IAJoluISelA P

(21 XVIN) SNNSINYEYN V VHNLMILIHOYY VINNS
Aupexo| abew ‘ysouaunffA °|

[oAzoua e 1souzipnos juinynyoloos oad soulid "H
1pafisoad JUJOAIZ BU AlJA D

(Ainpjnays Jugujdop) walsow wiolleaels as aoxeIdlu| o
:(S1 XVIN) ZOAOHd LSV190 VINNS

1u9|pAq 1soudnisoq '3

1souaneqgia eysueaqo 'd

1ZeJpeu 1uU91uzaldz - gHIN ¥soudnisop luaeidoq "9
aojujep jsoudnisop juaeadoq g

(euasawiyd) GSA IsoudlepzA 'y

ALITVMOT AIZYN

AdVIN 370 O11SI9

-

(]

™

™

(]

(]

(]

N

(]

27 DUm Kultury
26 Jatka a okoli
25 u Futura

35
34

1

13
13
12
1

34

32
32

VSB a koleje
10 Nad Porubkou

2

Ukonceni HI. tridy
49 Bezru¢

8

31

10

30
29
28
28
28
28

2

kfizeni Martinovska Opavska 3

7

48 Strelnice a Trojice

50 Bazaly

1

0

28 Nova Ocelarna (plynojem)
12 Svinovské rozhrani

Vozovna

Opavska

27  mmr—

12

3
1

30 DOV - Horni
37 Zabteh

26 .

10
7

Vitkovice mésto

Polska

31
9

N —

42 OV -Kuncicky
39 Zbna hrabova
15 Svinov za trati
14 Hostalkovice
52 U soutoku

25
25

13

11

25

24

12
10

I

24
24 ==
24

dil Alexander

41

12

11

38 Decatlon

34 Zabreh LF

24

7
10

11

23 Hlavni nadrazi
53 Stary HruSov

23 e

23
23

|

HruSov

51

32 Hulvaky

23 =

12

17  Cerny potok

23 ==

22

Martinov 1

4

10

36 U Hornbachu
33 Pod Feronou
29 Zatrojhalim
24 vedle COV

22 Ostramo

22 =

22
22

10

19 Novy rybnik

Laguny

21

16 Osada

13 Elektrarenska

Trebovice COV

6

8 20 =
20

10

1

35 DOV - Dolni
18 Novaves

19 &=

0

43 Pramyslova zéna Kuncicky

19 ==

8
9
8
7
5

Bilovecka

11

ol

18

45 pod Zarubkem

| o

40 Kungicky u Ostravice

20 Cov

18 o=

16

54  Skladka Hrusov
47 Teplotechna
46 Zarubek

Martinov 2

5

2

0

44  mezi Senovskou a Lihovarskou

SROVNAVACI LOKALITY

55 Planetarium
56 Myslivha

21

11

31



v v s

4.2 Uzsi okruh lokalit s podrobnym hodnocenim

4.2.1 VYBRANE LOKALITY

VSB a koleje
Vozovna

Opavska

Krizeni Martinovska/Opavska
Nad Porubkou

Ukoncéeni Hlavni tridy
Svinovské rozhrani

U Futura

DUm kultury
Nova ocelarna
Jatka a okoli
Bazaly

Strelnice, Trojice
Bezrué¢

4.2.2 Podrobna charakteristika jednotlivych lokalit
Vybrané lokality byly zpracovany do prehlednych tabulek, ve kterych byly shrnuty vdechny dostupné informace:

- mapa s vyznacenim ploch, jejich vyméra, dostupnost a zvyraznéni pozemkt v majetku mésta
- tabulka hodnoceni podle jednotlivych kritérii (provoz, architektura a urbanismus, proveditelnost)
- graf vyjadtujici jednotlivé oblasti hodnoceni
- popis lokality, urbanisticko-architektonicka koncepce, interakce se stavajicim prostredim
- za&kladni udaje (pocCet ploch, vyméra, Uzemni plan a majetkopravni vztahy)
- posuzovana kritéria slovné
- limity a podminky v Uzemi
- shrnuti, doporuceni
Dal§i ¢ast tabulky obsahuije limity, které byly oznageny pfi projednavani v pracovni skupiné a jejich mozné feseni.



NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY
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- VSB A KOLEJE 2
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VSB A KOLEJE

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - Zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

WINDN DN W

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
N

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostredi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjimeénost, image lokality

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

N W WWN O DN IND W

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):
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SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):
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SLOVNI POPIS:

Areal Vysoké Skoly bariské — Technické univerzity Ostrava uzavird zapadni okraj méstské ¢asti Po-
ruba. Navazujici areal koleji podél ulice Opavské pokracuje objekty stavajiciho Védecko-technolo-
gického parku. Jizni okraj arealu VSB sousedi s Fakultni nemocnici. Areél je velmi dobte dopravné
napojeny na MHD a automobilovou dopravni sit' s napojenim na dalnici.

=
LLl
S
< URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
4
—  Areal ve vyznamné pozici na hornim ukonceni Hlavni tfidy byl planovéan v 60. letech a stavén v 70.
% letech 20. stoleti. Intenzivni stavebni ¢innost pokracuje do soucasnosti formou solitérnich objektd
1 situovanych do volnych mist plivodné velkoryse zalozeného arealu. V prostotu mezi budovami chybi
C  diraz na kvalitu vefejného prostoru a koncepci udrzitelného parkovani. DalSi moznost rozvoje spo-
EE ¢iva v zahustovani kampusu podle predem peclivé propracovaného zaméru.
S INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
Vysoka Skola bariska je vyznamnym regionalnim bodem a cilovou destinaci mnoha studentl i za-
meéstnancl. Pro okoli arealu je vyznamné zejména fteSeni vstupu, verejnych prostord, vjezdl a sta-
tické dopravy.
w  POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: A-28,B-9,C-12
g ROZLOHA POZEMKU: A-55500 m? B—18580 m?, C—74 700 m?
= (celkem 148 780 m?)
£ UZEMNI PLAN: Obganska vybavenost (OV- stfedni a vyso-
< ké 8koly) Ochranna zeleri
£ MAJETKOPRAVNI VZTAHY: VSB-TUO, Ustav geoniky AV CR, Statutarni
N mésto Ostrava, rozptylené vlastnictvi
VZDALENOST VSB: Plochy se nachazeji v arealu VSB-TUO
DOPRAVNi DOSTUPNOST: DALNICE: Do 10 minut
o MHD 3 Do 20 minut
3 NA NADRAZ:
E OBCANSKA VYBAVENOST: Pestra (sluzby, obchody, nemocnice, sport,
= rekreace)
I(.I)J DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprosttedni blizkosti
Q o & | INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vyrazna
8 2 2 | VLIV NAZIVOTNi PROSTREDI: Zachovani stavaijici kvality
X v p
i %) = PRI!\IOS PRO - SOCIOKULTURNT SOU- Zachovani stavajici kvalit
= < T |DRZNOST. ! y
N o ]
= S5 | IMAGE LOKALITY: Dobra
X VLASTNICTVi POZEMKU: Majoritni vlastnik — VSB-TUO
m UZEMNI PLAN: Soulad s UP (OV- stftedni a vysoké $koly,
S ochranna zelers)
% (ZD PRIPRAVENOST POZEMKU: Ptipravené pozemky
& INFRASTRUKTURA: Stavajici (méné naroctna)
DOSAZITELNA ZASTAVITELNA PLOCHA: Odpovidajici pozadavkim
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TECHNICKE:

Pritomnost vedeni siti méstského a lokalniho vyznamu

SPRAVNI: Pozemky ve vlastnictvi VSB-TUO podléhaji vyuziti podle zakona o vysokych
Skolach.
> SPECIFICKE: V areélu jsou dostupné jednotlivé mensi plochy vyzadujici fesit navaznosti
§ na stavajici budovy a vyuziti pozemka.
2
8 PROSTOROVE / Zpracovani a dodrzovani urbanistické koncepce rozvoje stavebni Cinnosti
< ARCHITEKTONIC- VY ar’ealu Vysoke Skoly bapske v dlouhodobej§|n,1 hoorlzontu;vumoznlt propojeni
i KO arealu VSB a 8. porubského obvodu (bezpecny prichod az k lesoparku).
% URBANISTICKE:
CASOVE: A - zastavitelné ihned (plochy ve vlastnictvi VSB-TUO) — 55 500 m?
B - zastavitelné sttednédobé — plochy na vedenich (sité lokalniho vyznamu,
nutné prelozky) — 18 580 m?
C - plochy zastavitelné v dlouhodobém horizontu — 74 700 m? (umistény
na vyznamnych mestskych sitich, pozemcich s jinym planovym vyuzitim dle
UP ¢&i v soukromém vlastnictvi)
—V arealu VSB existuiji prostorové rezervy pro dalsi rozvoj, zejména pokud bude predchazet pedlivé
. 5 planovani a efektivni vyuziti. Moznost situovani objektd pro funkci VTP zavisi na koncepci parku
'5 8 (prodej nebo pronajem) a souladu zameérd parku a univerzity. Lze predpokladat jiné formy nez prode;j
% % pozemkl k soukromé vystavbé.
T
5 <
>
>
Zpracovani Gzemni studie pro rozvoj stavebni innosti v kampusu VSB — TU Ostrava a zapracovani
_ koncepce vetejnych prostord.
pd y
EJ) — Zpracovani auditu vyuziti prostor( ve stavajicich budovach VSB v souvislosti se sou¢asnym pokle-
S 8 sem poctu studentd a zhodnoceni vyuzitelnosti pro VTP (i prechodné).
c = y
g_) = BIizsi spoluprace meésta Ostravy a VSB pfi vytvareni urbanistické a dopravni koncepce okoli arealu
O = s ohledem na SirsSi vazby. Zhodnoceni dopadi na zivotni prostredni pfi predpokladaném zvySeném
a

zatizeni automobilovou dopravou.




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

(1]
Q
° VOZOVNA 3
o MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
|_
z
4 OSTRAVA PORUBA  PORUBA-SEVER
= PLOCHA CELKEM 105 100 m?
)
% o A 61 000 m? Dlouhodoby horizont
-
E <>3 B 5 600 m? Strednédoby horizont
i~
Na C 12 500 m? Strednédoby horizont
(@)
= D 26 000 m? Strednédoby horizont

it
VLASTMNEZTVI MESTA

[ pousimeine msen

& = = 4 STREDNEDOEY HORIZONT

LELETTT]
-

« PLOUHODOBY HORIZONT
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VOZOVNA

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - Zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

WINDND N W

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
N

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostredi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjimeénost, image lokality

NN W W

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
o

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

DN =2 OO0 W

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

A, Vzddlenost VSR

N. Zastavitelna ie B. Dostupnost
plocha dalnice
M. Infrastruktura "‘ 2 "... C. Dostupnost mhd
: v
L. Pfipravenost : A 0 D. Obfanska
pozemki 'a_ '. vybave nost
0®

; L **._E. Dostupnost
K. Uremni plan ey

bydleni
1. '-.-'Ia*;tniu:rl;'..'l'.-: ........ L ” ...F' Er1|::-=rakrn 5
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SLOVNI POPIS:

Lokalita vozovny v Ostravé Porubé je vymezena komunikacemi Opavskou a Slavikovou. Na stava-
jici ploSe je vozovna tramvaji, zazemi dopravniho podniku Ostrava, stanovisté autobusl a garaze.
Je vyjednavano o moznosti presunu vozovny na jiné misto. Lokalita navazuje na stavajici komuni-

kacni sif a sit vefejné dopravy.

=
L
S
§ URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
—  Vozovna je umisténa v cenném centralnim Gzemi Ostravy Poruby. Lokalita je atraktivni, vhodna pro
o regeneraci na méstskou strukturu. Stavajici objekty vozovny Ize vyuzit i pfi planovani nové koncep-
o
w ce lokality.
|_
o
< INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
©  Bezprostredni blizkost obytné méstské zastavby, ob&anské vybavenosti, sluzeb i VSB, nabizi vyu-
zZiti pozemku pro vystavbu objektd dopliujicich funkéné i prostorové stavajici strukturu. Realizace
zaméru staveb pro VTP je podpotena dochdzkovou vzdalenosti vysoké Skoly. Integrace VTP do sys-
tému Ostravy Poruby je zadouci.
POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 4
Ll ROZLOHA POZEMKU: A—-61000m2 B—-5600m2 C-12500 m? D
<l —26 000 m?
5 UzZEMNI PLAN: A — Plochy ostatni dopravy, B — Ob&anské vyba-
‘= veni, C — Bydleni v bytovych domech, D — Plo-
<Dn: chy ostatni dopravy
< MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A, B, D — majetek Dopravniho podniku Ostrava
- (Statutarni mésto Ostrava), méstského obvodu
Poruba, C — majetek Statutarniho mésta Ostra-
va a soukromych vlastnik
VZDALENOST VSB: Ano (11 minut)
N DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut
S MHD NA NADRA- 20 minut
Q Zi:
. OBCANSKA VYBAVENOST: Pestra (vzdélavani, obchod, sluzby)
= DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprostredni blizkosti
O < |INTERAKCE SE STAVAJICIM MES- . ) .
@) ol _ Velmi vyrazné doplnéni
= 25 TEM:
8 ® ¢ | VLIV NA ZIVOTNI PROSTREDI: P¥inos, vylepSeni kvality
<IE % '% PI?IVNOS PRO SOCIOKULTURNI SOU- Zachovani stavaiici kvalit
T <O |DRZNOST : y
L
E < | IMAGE LOKALITY: Dost dobré
o - g
2 VLASTNICTVI POZEMKU: Vlastnictvi mésta

E' UZEMNI PLAN: Nesoulad s tzemnim planem

E g PRIPRAVENOST POZEMKU: Nutna sanace

c>) Z | INFRASTRUKTURA: Nedostatec¢na

T DOSAZITELNA ZASTAVITELNA PLO- . .
CHA: Odpovidajici pozadavk(im
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TECHNICKE: Pfesun vozovny.

> ——
§ SPRAVNI: Nutnost zmény Gzemniho planu.
‘% SPECIFICKE: Sanace spojené s presunem vozovny.
© PROSTOROVE/
% ARCHITEKTONICKO
> URBANISTICKE:
s CASOVE: Vystavba v ¢asti A je mozna po zméné izemniho planu (2 roky), pfesunu
= vozovny a sanaci Uzemi. Vystavba v ¢asti B je mozna ihned. Vystavba
v ¢asti C je vyhledova dle potteby.
. Lokalita v centralni ¢asti Ostravy Poruby je dostupna pro stavbu VTP po nelezeni alternativniho
- & umisténi vozovny, zmény Gzemniho planu a sanaci Uzemi po presunu vozovny. V ¢asti A jsou nutné
= O nejvétsi zasahy. V ¢asti B je mozné stavét ihned. Céast C je vhodna jako doplriujici, vyhledova. Lo-
2 O L . . Lo . Y1z AR ; .
Z = kalita je vhodna pro budovy VTP (administrativni, spravni, vzdélavaci, vyzkumné). Konverze stava-
% 8 jicich budov vozovny v prostory pro VTP je mozna.
O T
>_
S

DOPORUCENI
NUTNOST

Zpracovani uzemni studie a regula¢niho planu pro uzemi po pfemisténi vozovny.

LIMITY

RESENI

Ptesun vozovny
- misto

Presun vozovny a uvolnéni mista pro jinou funkci je v Porubé dlouhodobé pfredmétem
diskuse a byly navrhovany napt. tyto lokality — dilny DPO v Martinové, volna lokalita
u tramvajové trati u Ferony. Presunutim vozovny by DPO mohl ziskat vyhodu zkraceni
nezbytnych presunt vozidel po Uzemi Ostravy. Vozovna tramvaji a autobust nemusi byt
v jednom misté.

Zdroje z MMO obecné zmiriuji existenci zameéru, ale vysledek analyz doposud neni znéa-
my, viz blize: 1. 7. 2013 proveditelnost at uz finan¢ni nebo prostorovou teprve budeme
ovérovat cit. dle http://moravskoslezsky.denik.cz/zpravy_region/porubska-vozovna-ceka-
ji-stehovani-20130701.htm|

nebo vozovna je v seznamu projektl pro nadchazejici planovaci obdobi cit. dle 25. 6.
2014  http://moravskoslezsky.denik.cz/zpravy_region/porubska-vozovna-stehovani-za-
tim-jen-v-predstavach-20140624.htm|

Pfesun vozovny
- finance

Neexistuje presnéjsi odhad nakladd podlozeny konkrétnim investiénim zamérem. Nakla-
dy jsou odhadovany podle dostupnych informaci o podobnych projektech:

Liberec 1997 vystavba tfi novych hal pro udrzbu a garazovani tramvaji, vystavba 3 mé-
sice, naklady 191 mil. K& http://www.syner.cz/portfolio/rekonstrukce-vozovny-tramvaji-
dpml-ii-provozni-krok/

Plzen Karlov 2014 depo pro autobusy a trolejbusy, areél 11,5 ha, vystavba 2 roky, nakla-
dy 1,2 mld. K& http://plzen.idnes.cz/nove-depo-vozovna-pmdp-doparvni-podniky-plzen-
fgm-/plzen-zpravy.aspx?c=A140828_111624_plzen-zpravy_pp

Poznan Franowo vozovna tramvaji, areél 17 ha, 2014, naklady 1,959 mid. K&, z toho do-
tace EU 1, 262 mid. K¢ http://ec.europa.eu/regional_policy/en/projects/poland/new-tram-
depot-improves-urban-transport-in-poznan

Olsztyn — zcela nova tramvajova doprava ve mésté (cca 10km trati) vystavba 2011-2015,
naklady 2,7 mid. K&, dotace EU 85% http://www.tramwaje.olsztyn.eu/o-projekcie

Garaze

soukromnikd

Garaze mozno vykoupit.

V rdmci projektu je moznost nabidnout vlastnikim nahradu ve formé parkovéani v gara-
zich vybudovanych ve VTP.




STANOVISKO DOPRAVNIHO PODNIKU OSTRAVA K MOZNOSTI PRESUNU VOZOVNY PORUBA

Alternativnim feSenim problému umisténi VTP v prostorach stavajici vozovny Poruba se jiz zabyva UMOb
Poruba, kterému jsme jiz poskytovali podklady a informace.

Provozni reseni

V prostorach stavajici vozovny jsou umistény dva provozy — Udrzba autobusll a Udrzba tramvaji, které jsou
na sobé provozné témér nezavislé (zakladni kvantitativni charakteristika obou provoz( v tab. nize).

Pro alternativu presunu provozl vozovny Poruba vychazime nejprve obecnych predpokladii:

- Pottebna velikost objektl obou provozll vychazi ze stavajici kapacity, kterou neplanujeme zasadné ménit.
- Kazdy z téchto provoz muze byt umistén samostatné.

- Nové umisténi objektt by mélo odpovidat charakteru ¢innosti (nevhodné je v bezprostredni blizkosti
bydleni), usporadani sité (minimalizace manipula¢nich km pti najezdu na linky) a provoznim rizikim
(minimalizace ¢asovych ztrat v pripadé nasazeni za porouchané vozy).

- KvySe uvedenym podminkam provoznich rizik se v ptipadé tramvaji jesté pfidava maximalni dostup-
nost sité v ptipadé mimoradnych udalosti v provozu (nehody, i vyluky, pfi kterych tramvaj nemuze
volit alternativni trasu).

- Pohled na komplexni usporadani servisniho zazemi v siti (v ramci sité je neefektivni, aby napt. dvé
vozovny byly umistény v navzajem blizké &asti sité).

V na8i realné situaci se nam pak, v navaznosti na vySe uvedené, jevi jako nejvhodné;jsi primarni premisténi
vozovny autobus(l do bezprosttedné blizké lokality arealu Usttednich dilen v Martinové (kde je jiz dnes ¢ast
provozu autobusu situovana a je zde umisténo i plnéni PHM - CNG i nafty). Pokud by uvolnéna plocha pro-
vozu autobusl nebyla dostateéna, nebo i z jinych dlvodd, je pak mozno pfistoupit i k premisténi vozovny
tramvajové. Zde se nejvhodnéjsimi lokalitami jevi napt. oblasti kolem Svinovskych mostl, Nové Vsi, nebo
ul. Pizeriské (u Ferony).

Vzhledem k tomu, Ze stavajici usporadani vozovny autobusu i tramvaji vyuzivaji plochu pomérné efektivne,
muzeme konstatovat, Ze vymeéry novych ploch by mély odpovidat tém sou¢asnym, s moznosti vétsi variability
dispozice (rozméru) u autobusové vozovny.
Vyuziti plochy vozovny k vystavbé ve stavajicim usporadani:

- u autobusové vozovny neni mozné

- utramvajové vozovny by se jednalo o dil¢i plochy uvnitt kolejisté
Naklady na presun
Pro odhad néaklad(i na vystavbu nové vozovny je mozné vychazet z ptilozené tabulky, kde Ize z poméru ploch
a kapacit realizovanych projektd stanovit ptibliznou vySi investiCnich nakladd, ke kterym je potfeba pripocitat
néklady na potizeni pozemkd.

Dobu realizace projektu opét mizeme jen odhadovat na cca 6 let (1rok predprojektova ptiprava + 1 rok vykupy
pozemk( +2 roky projektova pfiprava a vybér zhotovitele + 2 roky realizace) v optimistické verzi, kterou muze
ovlivnit napf. zména UP, EIA, zajisténi zdrojl atd.

Moznost ziskani cizich zdrojt (dotaci):

Z odhadu realizace projektu (6 let) se realné dostavame na hranici aktualniho opera¢niho obdobi (2015-2020),
takze je obtizné predjimat, zda néjaké moznosti ziskani cizich zdroju budou.

Stavajici aredl DPO | Novéa tramvajova Stavajici aredl DPO | Nova autobusova
tramvaje Poruba vozovna Poznan (PL) | autobusy Poruba a trolejbusova vozovna Plzen
Kapacita voz. | 160 tramvaji 100 tramvaji 45 autobust 113 autobusu + 87 trolejbust

(s moznosti dobudovani
na 150 tramvaji)

Rozloha 66 911 m? 170 000 m? 23920 m? 116 000 m?

Inv.naklady 259 mil. PLZ 2 557 mil. K¢ (jedna se
(1 709 mil. CZK, o celkovou vysi zalohy na
pti kurzu 6,6 CZK odkup infrastruktury
=1 PLZ) — PPP projekt)

Prodlouzeni tramvajové traté ke Globusu:

Zamérem stavby tramvajové traté ke Globusu pracujeme a je pravdépodobné, Ze v blizkém ¢ase budeme
zameér prezentovat verfejnosti. Pokud budeme bez odkladu pokra¢ovat v dalSich krocich ptipravy projektu, je
realné tento projekt kolem roku 2020 uskutecnit.



NAZEV LOKALITY

CiSLO LOKALITY DLE MAPY

4 OPAVSKA 1
S MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
L
= PORUBA/ PORUBA/
LéJ OSTRAVA PUSTKOVEC/ | PUSTKOVEC/ |
STARA PLESNA STARA PLESNA
- PLOCHA CELKEM 269 000 m?
o A 14 400 m? Pouzitelné ihned
= B 12 400 m? Pouzitelné ihned
8 0 C 11 500 m? Sttednédoby horizont
S S D 48 500 m2 Sttednédoby horizont
tu E 43 300 m? Strednédoby horizont
N F 11 100 m? Dlouhodoby horizont
S_) G 34 200 m? Sttednédoby horizont
H 93 600 m? Dlouhodoby horizont

43



44

OPAVSKA

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

W= NN W

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—
—_

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na Zivotni prostredi

H. Prinos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjimeénost, image lokality

N WiIN | W

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
o

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Ptipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

N o2 e

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

N
©

A, Vzdalenost V5B

M. Zastavitelna 38 B. Dostupnost
plocha délnice
M. Infrastruktura i" 2 "-. C. Dostupnost mhd
@ B
L. Piipravenost . D. Ob&anskd
pozemkd vybavenost
o @
- 1D
¢ E. Dost t
. y A Y L™ . LOStUpnos
K. Uzemni plan @ P .
C bydleni
1. Viastnictw ® B iirnines .F Interakce s
pozemkd meéstem
l. Image . G. Vlivna Zp
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Lokalita podél ulice Opavské mezi aredlem koleji VSB a hypermarketem Globus u vjezdu do Po-
ruby od Opavy a prodlouzené Rudné. Oblast je vymezena hranici lesa na jihozapadé a sidlistém
na proté;jsi strané ulice Opavské. Pozemky navazuji na areal VSB a pfimo na stavajici areal VTPO.

E Dopravni zatéz klesne po ukonéeni stavby prodlouzené Rudné.
S
é URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
('Z) Uzemi muize jasné akcentovat vstup do mésta. Ulici aZz po dneéni Globus je planovano prodlouzeni
E tramvajové trati spojené s moznosti Upravy celé komunikace, coz mlze zcela zménit charakter uli-
—  ce. Se zménou souvisi Uprava kfizovatky s odbo¢enim na Krasné pole a nabizi se moznost propoijit
é Uzemi sidlisté s rekreaénim arealem u Myslivny pro pési (pticnym smérem). Plochy v Gzemi jsou
% rozdilného charakteru, je umozZnéna etapizace a planovani typl a funkci budov.
O INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
Od doplnéni na pozemcich v blizkosti stavajiciho VTPO v nejblizsi dobé az po dotvoreni ulice Opav-
ské a zastaveéni volnych ploch v interakci s arealem VSB, stavajicim VTPO a bydlenim v oblasti.
POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 1
ROZLOHA POZEMKU: A-14400m2 B-12400 m? C- 11500 m?
L D-48 500 m2 E-43300 m? F-11 100 m?
< G-34200 m? H-93600 m?
S  UZEMNI PLAN: A, B, C, H - ob&anska vybavenost D - bydleni
‘= v bytovych domech (podm. pfipustné - OV zast.
Z
<D( plochy do 3000 m? jedné budovy) E - bydleni
. v rodinnych domech F - ochranna zelen G - kra-
~,<\t‘ jinna zelen / ochranna zelen
MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A, B - majetek Statutarniho mésta Ostrava H -
majoritni vlastnictvi C, D, E, F, G - Rozptylené
vlastnictvi
VZDALENOST VSB: Ano (32 minut chize))
~ | DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut
o MHD NA NADRA- 20 minut
O Z|
D: .
“ | OBEANSKA VYBAVENOST: Velmi pestra (VS, obchod, sluzby, ...)
DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprosttedni blizkosti
‘z . , . v B
L »E INTE,RAKCE SE STAVAJICIMEMES Velmi vyrazné doplnéni méstské struktury
8 g |:—) TEM:
= @ x| VLIV NAZIVOTNi PROSTREDI: Zachovani stavajici kvality
(I) % '% PRINOS PRO SOCIOKULTURNI SOU- Zachovani stavaiici kvalit
< IO |DRZNOST. J y
o < | IMAGE LOKALITY: Dobré
E VLASTNICTVi POZEMKU: Rozptylené / mésta
< % | UZEMNI PLAN: Casteény nesoulad (nadpoloviéni plocha neni
@)
= OV,LP)
= PRIPRAVENOST POZEMKU: A, B-ptipravené ihned C,D,E,G -podminéné F,H
E -vyhledové
3 | INFRASTRUKTURA: Castetna
& | DOSAZITELNA ZASTAVITELNA PLO- e ,
CHA: Odpovidajici pozadavkim (rezerva)
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TECHNICKE: Vedeni VN (&ervené plné), pfivadécCe vody (modfe pIné) a optického ka-

belu (Cervené teCkované)

>_ ’ s

2 SPRAVNI: Nutnost vykupu pozemkd pro etapy C, D, E, F, G, H

% SPECIFICKE: Cerpaci stanice v lokalité D

ELD PROSTOROVE / Ochranné pasmo VN a ptivadéce vody, planované rozsiteni ulice Opav-
< ARCHITEKTONICKO ské pro tramvajové téleso a prodlouzeni ulice Krasnopolské, respekto-
i URBANISTICKE: vano nové podzemni vedeni VN (dle platného UP). V lokalitach C, E je
s nutno pracovat s ochrannym pasmem lesa (vyjimka).

—  CASOVE: Vystavba v lokalité A, B mozna ihned, ostatni lokality jsou podminény

vykupem pozemkd, ¢i zménou UP (2 roky).

SHRNUTI
VYHODNOCENI

Lokalita pro stavbu objektll VTP v kratkodobém i dlouhodobém horizontu. V blizkosti stavajiciho
VTP se nachazeji plochy A a B, které jsou v majetku mésta s dostatecnou infrastrukturou, je na nich
mozné zapocit stavbu prakticky ihned. Ostatni lokality pro nasledné faze projektu jsou podminéné.
Zasadni zménu by do uzemi ptineslo uskute¢néni planu na prodlouzeni tramvaje spojené s rekon-
strukci ulice Opavské a jeji zménou na méstskou tridu (viz stanovisko DPO).

Jednotlivé kroky v Uzemi koordinovat podle cild v dlouhodobém horizontu. Planované diléi Gpravy

DOPORUCENI
NUTNOST

(prelozky siti, zmény v ktizovatkach) podridit koncepci celku (méstska trida s tramvajovou dopra-
vou), kterd bude uptesnéna urbanistickou studii a nasledné regulacnim planem. Pfi umistovani
staveb poditat s pési trasou v podélném sméru (spojeni VSB, stavajiciho VTPO a nové vystavby)
i smérem pricnym (pési spojeni sidlisté a lesoparku).

LIMITY

RESENI

Existence patetnich siti (hlavni ptiva-
déc¢ vody, plynovod, VN)

Zapocitané plochy jsou mimo vedeni siti a jejich ochrannych pasem,
alternativné existuje moznost prelozeni

Planovana tramvajova trasa

Tramvaj je zohlednéna v Sifce komunikace (mimo zapocitané plo-
chy), vystavba tramvaje je pro lokalitu vyhodou a posili dopravni
spojeni a méstsky charakter, plochu pro terminal u Globusu navrh
zohledriuje

Frekventovana rusna ulice

Po zprovoznéni prodlouzené Rudné Ize predpokladat provoz jako
na bézné meéstské tridé (obdobné 28. Rijna — budova TIETO, Na-
drazni atd.)

Areal Globusu — pozemky v soukro-
mém vlastnictvi

Misto je uvazovano v dlouhodobém horizontu, zajem vlastnika
se mlze zménit. Navrh zohledriuje vyznam pozemkd na vstupu
do mésta.

Stinéni obytnych doml na sever
od Opavské

Plochy pro dlouhodoby horizont (po vystavbé tramvaje), mize dojit
k posunu profilu komunikace, presné nelze v tuto chvili uréit, zaklad-
ni hranice vyznac¢enych ploch zohledruje nutny odstup staveb.

Lokalita na poli u mésta

Dle tzemniho planu je plocha ur€ena k zastavéni; jde o tzemi podél
stavajici komunikace, jejiz druha protéjsi strana je jiz zastavéna sid-
listém, po vybudovani tramvaje (dle stanoviska DPO realny zameér
béhem nékolika let) je pro mésto ekonomicky vyhodné stavét podél
trasy MHD. Uzemi méa jasné morfologicky modelované hranice vy-
mezené lesem.




NAZEV LOKALITY CISLO LOKALITY DLE MAPY

MARTINOVSKA/OPAVSKA 7

L
(@)
S MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
L
s
& OSTRAVA PORUBA PORUBA
I PLOCHA CELKEM 26 670 m?
On o
Z |; A 12 460 m? Pouzitelné ihned
i
= O
N B 4 990 m? Pouzitelné ihned
oo
(@)
o C 9 220 m? Pouzitelné ihned

h

¥ /A,
VLASTMICTVI MESTA

[ eouimeine mnen

- -y .
4 STREDMEDOEY HORIZONT
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MARTINOVSKA / OPAVSKA

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

Wi NN W

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
N

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na Zivotni prostredi

H. Prinos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjimeénost, image lokality

N Wi W

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
o

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

Q= N|= =W

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

A. Vzddlenost V5B

N. Zastavitelna EN ] B. Dostupnost
plocha c dalnice
M. Infrastruktura 2: ".' C. Dostupnost mhd
Wi, 4 L]
L. Piipravenost ER ) D. Obcanskd
pozemkl @ vybavenost
[y e
£
2 s
. . -‘ *_E. Dostupnost
; a @ W
K Hizemnd piin bydleni
J, Vlastnict'ﬂ'.{: ........ @ P (S "f-', Interakce s
pozemkdl méstem
l. Image ",’f. G. Vliv na 2P
H. Sociokulturni
rozvoj



CHARKTERISTIKA UZEMi

SLOVNI POPIS:

Lokalita na ktiZzeni ulice Martinovské a Opavské naproti obchodnimu centru (Interspar, dnes Albert).
Volny pozemek v centralni poloze s bezprosttedni dopravni dostupnosti a v relativni blizkosti VSB.

URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:

V soucasné dobé v okoli pribézné probiha vystavba objektll méstské vybavenosti. Charakterem
vyznamna lokalita na hlavni méstské ulici umoznujici riznorodé architektonické reSeni véetné do-
minantniho objektu. Vzhledem k dlouhodobému vyuziti pozemku jako volné plochy pro obyvatele
z okoli by mél byt v architektonickém teSeni parkovy charakter na nezastavénych plochach zacho-
van. Zamér vyzaduje koordinaci s Gzemnim planem — zména trasy komunikace Martinovska.

INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:

Méstsky pozemek v centrélni poloze uréeny ke stavbé je hendikepovan zejména stavajicim povr-
chovym vedenim teplovodu, které bylo v projektu Izolaéni zelefi ozelenéno novou vysadbou s udr-
Zitelnosti do 2020. V misté je nutna koordinace jednotlivych projektovych zamér( tak, aby nedocha-
zelo ke kolizim (trasa komunikace podle UP, nové vysazovana zelef, stavajici uzivani Gzemi atd.).

POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH:

11

KRITERIA HODNOCENI

é ':E—i ROZLOHA POZEMKU: A—12 460 m2, B — 4990 m2, C — 9 220 m?
\% S UZEMNI PLAN: A, B, C - ob&anska vybavenost
N MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A, B, C- Statutarni mésto Ostrava
VZDALENOST VSB: Dostupna (28 minut chiize))

N DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut

o MHD NA NADRA- 20 minut

Q Zi:

. OBCANSKA VYBAVENOST: Pestra

DOSTUPNOST BYDLENI:

Bydleni v bezprosttedni blizkosti

INTERAKCE SE STAVAJICIM MES-

< . . ,
@ T | TEM: Velmi vyrazna
% % VLIV NA ZIVOTNiI PROSTREDI: Zachovavaijici stavajici kvality
< = [PRINOS PRO SOCIOKULTURNI SOU- o 0
© O |DRZNOST: » Vyiep y
<

IMAGE LOKALITY:

Dobra

VLASTNICTVi POZEMKU:

Statutarni mésto Ostrava

EI UZEMNI PLAN: V &aste¢ném souladu s Gzemnim planem

E g PRIPRAVENOST POZEMKU: ltlep“ripraveny pozemek

(>) Z | INFRASTRUKTURA: Castecna

& DOSAZITELNA ZASTAVITELNA PLO- Nedostateéna pro cely zamér, vhodné pro jed-
CHA: notlivé objekty
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TECHNICKE: Casteéné nadzemni vedeni patefniho teplovodu mez plochami A a B.
Podzemni teplovodni vedeni pod plochami C, E pro areal Sarezy.
§ Sbérna kanaliza¢ni stoka 1700 vedouci pod plochou A.
= Planovana pozemni komunikace — plocha D
= SPRAVNI:
8 SPECIFICKE: Vysadba ochranné zelené, dle projektu Izolacni zeleri ze zati 2015, udr-
< Zitelnost 2020.
E PROSTOROVE / Misto v exponované poloze — naroky na odpovidajici architektonickeé fe-
= ARCHITEKTONICKO Seni, navrh s ohledem na moznost parkového vyuzivani prilehlych ploch.
—  URBANISTICKE
CASOVE: Udrzitelnost vysadby zelené na &asti pozemku do roku 2020.
= Dostupné misto v centralni ¢4asti Poruby ma potenciél silné rozvojové lokality.
= EJ) Plocha umoznuje stavbu jednoho nebo nékolika objektl, které mohou nevyhodu mensi zastavitelné
:ZD O plochy kompenzovat vySkou a hustotou zastavéni.
g2
B 2
>
>

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Upfesnit zamér tzemniho planu na prdbéh nové komunikace
NerozSitovat ozeleriovani stavebnich pozemk( s udrzitelnosti limitujici jejich mozné vyuziti.

LIMITY

RESENI

Trasa horkovodu - nadzemni i pod-
zemni

Trasa nadzemniho vedeni horkovodu neni soucasti vymeéry ploch.

Projektant konkrétni budovy musi zvazit, zda bude trasy stavajicich
siti respektovat nebo navrhne prelozeni. Ptelozeni zvysi finanéni
naklady stavby, nicméné v zastavéném Uzemi se s pfelozkami béz-
né pocita.

Obyvatelé si zvykli travnaty pozemek
vyuzivat jako rekreaéni misto a venci
tam psy.

Parkovy charakter nezastavénych ploch by mél zlstat zachovan
a Uzemi musi byt prichodné a vetejné ptistupné. Reseni vefejného
prostoru je soucasti architektonického navrhu staveb, mize byt pred-
métem urbanistické studie na vyuZiti lokality, kterd bude pfedchazet
plandm jednotlivych budov. Lze predpokladat, ze pokud budou oby-
vatelé predem se zamérem a jeho feSenim v€etné zachovani vertej-
né zelené seznameni, bude reakce verejnosti méné konfliktni. Pro
Porubu je to prilezitost, jak zménit zpdsob informovani a spoluprace
s ob¢any s vyuzitim metod komunitniho planovani.

V Gzemi byly vysazeny stromy a kefe
v ramci podpotreného projektu Izolag-
ni zelené s udrzitelnosti do roku 2020.
Umisténi stromu a kefd bylo doloze-
no planem z projektové dokumentace
skuteéného stavu Situace skutecné-
ho provedeni stavby Clona 4.40 zho-
tovitele Arbor Moravia s.r.0.

Udrzitelnost vysadby je do roku 2020, proto ozelenéni Uzemi urce-
ného Uzemnim planem pro ob&anskou vybavenost miizeme pova-
Zovat za kratkodobou zalezitost. Podle detailnich podminek projektu
je mozno teSit presazenim strom( a kefd na vhodnéjSi misto nebo
nahradni vysadbou.

http://www.cistenebe.cz/nase-projekty/hlidka-barona-prasila/425-in-
vestice-do-vysadby-zelene-zlepsuiji-stav-ovzdusi-na-ostravsku




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

L
- NAD PORUBKOU 10
E MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
pd
& OSTRAVA PORUBA PORUBA

PLOCHA CELKEM 167 720m?

- A 34 250 m? Pouzitelné ihned

8 N B 11 830 m? Pouzitelné ihned

S c 4890 m? Pouzitelné ihned

E O D 31 440 m? Strednédoby horizont

N o E 19 570 m? Strednédoby horizont

8 F 46 940 m? Dlouhodoby horizont

G 14 900 m? Dlouhodoby horizont
H 3 900 m? Dlouhodoby horizont

VLASTMNICTVI MESTA

[ pousimeine e

4 STREDNEDOEY HORIZONT

: E DLOUHODOBY HORIZONT
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NAD PORUBKOU

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

N | =W N W

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
—_

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostfedi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjime&nost, image lokality

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

N2 ww v w(o( bW

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

w
N

A. Vzdélenost V3B

N. Zastavitelna R ] B. Dostupnost
plocha L dalnice
M. Infra5!ruktura..__. 2._-' "*. .C Dostupnost mhd
L. Pfipravenost e D. Obéanska
pozemki ., wybavenost
., o
0
. C ' _ nost
K. Uzemni pln . E. Dostup W0
; bydleni
~ l.‘.
f, Ulasmict'.-'l'i: ......... @ e F. Interakce s
pozemk{ méstem
I. Image . G. Viv na 2P
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Lokalita Nad Porubkou se nachazi na jizni ¢asti méstského obvodu Ostrava-Poruba. Pozemky jsou
v primyslové zéné (lehky pramysl). K Gzemi pfiléha méstska pamatkova zéna Poruba.

E Za soucast tohoto Uzemi Ize povazovat i pozemky na protéjsi strané cesty pod stadionem a smérem
B na 5. obvod.
é URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
('7) Misto pro plochy lehkého primyslu dle stavajiciho Gzemniho planu (A, B, C) je vhodné pro vyuziti
E stavbami transferu védy do vyrobni praxe. Misto umozriuje zastavbu orientovanou na vyrobu i admi-
— nistrativu. Pozemek v blizkosti hranice pamatkové z6ny vyzaduje odpovidajici charakter architekto-
é nického feseni. Koncepci vyuziti pozemku severné od ulice Nad Porubkou Ize stanovit po vyjasnéni
% zaméru Uzemniho planu na lokalizaci tramvaje.
O
INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
Neptedpoklada se bezprostredni rusivy vliv na bydleni a omezeni plynulosti dopravy.
POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 8
ROZLOHA POZEMKU: A - 34 250 m?, B — 11 830 m2, C — 4 890 m?,
- D —31440 m% E—- 19570 m? F — 46 940 m2,
<Df G —14 900 m?, H — 3 900 m?
= UZEMNI PLAN: A, B, C — lehky priimysl,
% D — plochy tramvajové dopravy, krajinna ze-
< len,
~<¥t E — bydleni v rodinnych domech,
N F, G - bydleni v bytovych domech,
H - ochranna zelen
MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A, B, C, D - Statutarni mésto Ostrava
VZDALENOST VSB: Ptimé& (dostupna do 30 minut pésky)
N | DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 5 minut
3 MHD NANADRAZI: 10 minut
i OBCANSKA VYBAVENOST: Né&které oblasti pokryty
DOSTUPNOST BYDLEN!I: Bydleni dobfe dostupné
B 0 & | INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Vyrazné doplnéni
o = E VLIV NA ZIVOTNi PROSTREDI: Zachovani stavajici kvality
n ” B
8 =z ¢ |PRINOS PRO SOCIOKULTURNI SOU- .. . .
> <= | DRZNOST: P¥inos, vylepSeni lokality
- T O .
e > T | IMAGE LOKALITY: Dobra
?EE VLASTNICTVi POZEMKU: A, B, C, D - Statutarni mésto Ostrava
= E, F, G, H — Rozptylené vlastnictvi
i % UZEMNI PLAN: A, B, C - v souladu s tzemnim planem
4 o] , ) .
Z D, E, H - nesoulad s Gzemnim planem
- v oz v s
x F, G — ¢asteCny nesoulad
E PRIPRAVENOST POZEMKU: Ptipravené pozemky A, B, C, ostatni ve stfed-
C>) nédobém a dlouhodobém horizontu
EE INFRASTRUKTURA: Stavajici
DOSAZITELNA ZASTAVITELNA PLO- Okamzité ¢aste¢na plocha, ve vyhledu dosta-
CHA: te€néa véetné rezervy.
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TECHNICKE: V ¢asti uzemi je v uzemnim planu vyhrazena plocha pro vystavbu tram-
> vajové traté. Omezeni v podobé vystavby silnice na pozemcich v soukro-
= mém vlastnictvi.

% SPRAVNI: Existence smlouvy o smlouvé budouci na prodej méstského pozemku
O SPECIFICKE:
< PROSTOROVE / V blizkosti hranice méstské pamatkové zony ddraz na kontext s pamat-
- ARCHITEKTONICKO kové chranénou oblasti
s URBANISTICKE:
—  CASOVE: Cast A, B, C okamzité vyuzitelna, ostatni vyhledova lokalita — zmény
v Uzemnim planu a ¢aste¢né majetkové poméry.
‘= Lokalita splfiuje specifické poZadavky ¢asti védecko-technologického parku v oboru transferu védo-
= EJ) mosti do vyrobni praxe. Mozné je vyuziti mista pro stavby lehkého prdmyslu i administrativy.
)
22
% a
o 2
>
S

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Provéteni aktualniho smluvniho stavu prodeje ploch A, B, C

Doporuéujeme provéteni zaméru UP na prodlouzeni tramvajové trati a vybudovani toény tramvajo-
vé dopravy v lokalité v blizkosti U oblouku (D). V pfipadé zmény zaméru se vyznamné zvysi moz-
nost planovat stavby v této lokalité.

LIMITY

RESENI

Pozemky v prdmyslové zéné Nad Po-
rubkou jsou smluvné vazané (,uzemi
je zablokovano smlouvami o smilou-
vach budoucich... a lze oc€ekéavat
dlouholeté pravni spory”).

Smluvni podrobnosti nejsou TtesSitellm znamy, ale obecné Ize
od smlouvy odstoupit za predem sjednanych podminek. Nutno
oveérit konkrétni smlouvy a provést pottebné kroky. Vyuziti pted-
métnych pozemk( pro VTP tim neni znemoznéno, pouze podle
okolnosti pljde o ¢asovy horizont zaméru (ihned, strednédoby,
dlouhodoby).

Tramvajova trasa v Uzemnim planu
vedena z ulice Polské do ulice Nad
Porubkou

Jedna z planovanych novych tramvajovych tras neni ve strategii
DPO 2016-2025 zminéna. Dostupnost tramvaji (a propojeni VTP
na Polské a Nad Porubkou) je zadouci, chybi izemni studie podrob-
néjSiho tfeSeni a financ¢ni strategie. Rezervy pro dopravu bez po-
drobnéjsi specifikace zna¢né limituji vyuziti volnych pozemkd.

V Gzemi byly vysazeny stromy a kefe
v ramci podporeného projektu Izolaé-
ni zelené s udrzitelnosti do roku 2020.
Umisténi strom0 a ketl bylo doloZe-
no planem z projektové dokumentace
skute€ného stavu Situace skute¢né-
ho provedeni stavby Clona 4.40 zho-
tovitele Arbor Moravia s.r.o.

Udrzitelnost vysadby je do roku 2020, proto ozelenéni uzemi urée-
ného Uzemnim planem pro ob&anskou vybavenost mizeme pova-
zovat za kratkodobou zalezitost. Podle detailnich podminek projektu
je mozno tesit presazenim stroml a kefd na vhodné;jSi misto nebo
nahradni vysadbou.

http://www.cistenebe.cz/nase-projekty/hlidka-barona-prasila/425-in-
vestice-do-vysadby-zelene-zlepsuiji-stav-ovzdusi-na-ostravsku




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

UKONCENI HLAVNI TRIDY
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UKONGCENI HLAVNI TRiDY

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

Wi NN W

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
N

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na Zivotni prostredi

H. Prinos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjimeénost, image lokality

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

= D NDW WO NDNDdD DN W

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

—
—

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

w
N

A, Vrdéalenost VSB

M. Zastavitelna 3 e B. Dostupnost
plocha Sha dalnice
M. Infrastruktura 2.': ",. C. Dostupnost mhd
o .
L. Pfipravenost s @ . D. Obéanska
pozemki @ I vybavenost
0

] in® *._E. Dostupnost
K. Uzemni plan® p

bydleni
L Vi.asmic;un‘. .......... ‘.__L_.‘r‘___.. .......... gF - Interakce s
pozemnkd mestem
l. Image G. Vliv na 2P
H. Sociokulturn
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Lokalita na jihozapadnim ukonceni Hlavni tfidy v Ostraveé-Porubé, ohrani¢ena ulici Francouzskou.
V soucasné dobé jsou volné plochy zatravnény, v jizni ¢asti s ostrivkem vzrostlé zelené. Dle Uzem-
niho planu se jedna o Uzemi pro zastaveni. Misto ve vyznamné centralni pozici mésta, navazuje

PLOCHA:

=

1 na stavajici komunikacni sit a sif vefejné dopravy.

2 URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:

é Plocha na velmi vyznamném misté (optické a prostorové ukon&eni/prodlouzeni Hlavni tridy). Dle

»  Uzemniho planu se jedné o plochu, ve které je uloZzeno provéteni zmén jejiho vyuziti Gzemni studii.

E Misto je vhodné pro zastavéni budovami s promyslenym urbanisticko-architektonickym fe$enim od-

'Q povidajicim mimoradné poloze v centru Poruby.

o - — T——

% INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:

O Prostor je vhodny pro doplnéni stavajici méstské struktury multifunkénimi objekty nebo souborem
komponovanym z objektd uréenych pro obcanskou vybavenost (administrativa, vzdélavani, obchod,
hotelové ubytovani, bydleni apod.). MozZnost realizace zaméru staveb VTP v dostate€ném rozsahu,
integrovanych do struktury mésta Poruby.

&  POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 1
8  ROZLOHA POZEMKU: A — 55 000 m?
Zw UZEMNI PLAN: Plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti
() v , v .
< plochy smiSené - bydleni a obanské vyba-
:__E' veni
N MAJETKOPRAVNI VZTAHY: Majetek Statutarniho mésta Ostrava
VZDALENOST VSB: Ano (31 minut chiize)
N | DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut
3 MHD NANADRAZI: 20 minut
i OBCANSKA VYBAVENOST: Pestra (centrum Poruby)
= DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprosttedni blizkosti
. » & | INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vyrazné doplnéni
o

©) -] - p —

% (% E VLIV NA ZIVOTNI PROSTREDI: Zachovani stavajici kvality

e Z £ | PRINOS PRO SOCIOKULTURNI Zachovani stavaiici kvalit

o o

E 2 < | IMAGE LOKALITY: Dobra

E VLASTNICTVi POZEMKU: Vlastnictvi mésta

E UZEMNI PLAN: Soulad s izemnim planem
E g PRIPRAVENOST POZEMKU: Ptipraveny pozemek

3 Z |INFRASTRUKTURA: Dostate¢na

E M , s

a DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Odpovidajici
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TECHNICKE: Dle izemniho planu vybudovani kruhového objezdu mezi komunikacemi
T Francouzska a Hlavni trida.
~§ SPRAVNI:
- SPECIFICKE:
% PROSTOROVE / Nutnost vypracovani Gzemni studie s ohledem na dulezitost prostoru pro
> ARCHITEKTONICKO Porubu.
g URBANISTICKE:
= CASOVE: Vystavba je mozna ihned (v zavislosti na délce trvani zpracovani tzemni
studie).
= Velmi atraktivni lokalita je dostupnéa pro stavbu VTP ihned. Nejsou nutna Zzadna zvlastni opatfeni,
= EJ) infrastrukturu Ize vyuzit stavajici. Lokalita je vhodna pro budovy VTP s vysokou architektonickou
O O hodnotou a charakteru ob&anské stavby (administrativni, spravni, vzdélavaci, vyzkumné), neni moz-
% % né situovat objekty obsahujici prvky priimyslové vyroby.
T
o 2
>
S

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Zpracovani Uzemni studie na Grovni vyznamu prostoru (vazba na VSB, Hlavni tfidu, okolni urba-
nistickou strukturu). Prostor je vhodné teSit architektonicko-urbanistickou soutézi, na zakladé které
bude vypracovana Gzemni studie a regulacni plan pro celé Gzemi.

LIMITY

RESENI

Vyznamny porubsky pozemek — nut-
nost zpracovat Uzemni studii pred vy-
danim prvniho Gzemniho rozhodnuti

Zpracovani Uzemni studie pfed zahajenim vystavby je vhodné, do-
poru¢ujeme vybrat autora studie formou architektonické soutéze,
ktera zajisti maximalni moznou Uroven urbanisticko-architektonické-
ho tfeSeni tohoto dulezitého Uzemi. Zamér umistit stavby pro VTP
muze byt soucasti soutézniho zadani.

Lesik je vyznamny krajinny prvek.

Lesik (skupina stromi) neni v seznamu vyznamnych krajinnych
prvka VKP (zdroj http://mapy2.ostrava.cz/agenda-zp/mapa/index.
html)

Jak bude nalozeno se stromy na pozemku uréi z architektonicé sou-
téze vzesla tzemni studie v ramci béznych pozadavk(, mimoradna
ochrana neexistuje.

Rezervovana plocha pro stavbu bu-
dovy statniho zastupitelstvi

Plocha neni sougasti vyznacené lokality.

Uzemi neni vhodné pro malé a stred-

velké objekty.

V pripadé planu VTP v lokalité mlze byt feSeni prostor( pro mensi
firmy soucasti zadani a architektonického feseni, provozné mize
jit napt. o najem ¢asti budovy, detailné nutno tesit podle koncepce
fungovani nového VTP.




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

SVINOVSKE ROZHRANI

. 12
S MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
& OSTRAVA SVINOV SVINOV

— PLOCHA CELKEM 176 200 m?

§ o A 64 000 m? PouZitelné ihned

E § B 22 800 m? Strednédoby horizont

= ES C 40800 m?2 Sttednédoby horizont

- D 48600 m? Stfednédoby horizont

VLASTMNICTVI MESTA

POURTELNE IHKED
L pmmy
saan
ot DLOUHODOBY HORIZONT
E T TR F. “‘

= & STREDNEDOSY HORIZONT |
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SVINOVSKE ROZHRANiI

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

WD Wi o

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
o

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na Zivotni prostredi

H. Prinos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjimeénost, image lokality

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Ptipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

O W NDNDONDO© NDDNDDN W

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

N
©

A. Vzddlenost V3B

M. Zastavitelna 3 B. Dostupnost
plocha @ délnice
M. Infrastruktura 2 @:erereeet .f' Dostupnost mhd
L. Plipravenost 1 > : D. Obfanska
pozemki ... . @ vybavenost
D';i

5 o E. Dostupnost
K. Uzemni plan r

" bydleni
& ;
1. Vlastnictvi '. il @ - Interakce s
pozemkid e méstem
l. Image G. Vv na ZP
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Lokalita na hranici méstskych ¢asti Poruba a Svinov mezi ulici Polskou a Svinovem. V soucasnosti
volné plochy, vyuzivané jako zemédélska puda, v UP jako plochy zastavitelné. Misto je v zastavé-
ném uzemi ze vSech stran obklopeno méstskou z&stavbou, navazuje ptimo na stavajici komunikac-

\5 tl ) v . ya
Ly ni sit a sit vefejné dopravy.
‘2 URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
< Podél ulice Polské a Mongolské vazba na stavajici obcanskou vybavenost (obchod, $koly, firmy)
c'Z) a propojeni na obchodni centrum Tesco. Zrejma prostorova navaznost na osu Hlavni tridy v krizeni
C s Ukrajinskou, kde je pfilezitost pro vytvoreni vyznamného vetejného prostoru (nameésti). Lze kom-
L . e us . , vy . ; . :
; binovat vétsi métitko staveb podél Polské a mensi métitko ve vazbé na vilovou zastavbu Svinova.
T INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
T
O  Podél ulice Polské a Mongolské vazba na stavajici obanskou vybavenost (obchod, Skoly, firmy)
a propojeni na obchodni centrum Tesco. Zrejma prostorova ndvaznost na osu Hlavni tridy v krizeni
s Ukrajinskou, kde je ptilezitost pro vytvoteni vyznamného vetejného prostoru (namésti). Lze kom-
binovat véts§i méritko staveb podél Polské a mensi métitko ve vazbé na vilovou zastavbu Svinova.
POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 4
W ROZLOHA POZEMKU: A-64 000 m2 B-22800m2 C-40800 m?
<Qf D -48 600 m?
= UZEMNI PLAN: A, B - Bydleni v bytovych domech (podm. pfi-
= pustné - OV zast. plochy do 3000 m? jedné
< budovy) C, D - bydleni v rodinnych domech
&  MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A - ptevazné majetek Statutarniho mésta
= Ostrava (kromé teckované ¢&asti) B, C, D -
majoritni vlastnictvi
VZDALENOST VSB: Ne (45 minut chize)
N | DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut
3 MHD NANADRAZI: 10 minut
i OBCANSKA VYBAVENOST: Pestra (obchod a sluzby)
DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprostredni blizkosti
< " S INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vyrazné doplnéni
@) < 8 . "
(Z) % E VLIV NA ZIVOTNI PROSTREDI: Zachovani stavajici kvality
3 Z £ | PRINOS PRO SOCIOKULTURNI Zachovani stavaiic kvalit
o
E = < | IMAGE LOKALITY: Dobra
E — VLASTNICTVi POZEMKU: Majoritni / mésto
=< 8 UZEMNI PLAN: Nesoulad (soulad v pfipustném a podminéné
é pripustném vyuziti)
E PRIPRAVENOST POZEMKU: A - Pripravené ihned B, C, D - podminéné
E INFRASTRUKTURA: Dostate¢na
% DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Dostatecna véetné rezerv
PLOCHA: y
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TECHNICKE: Vedeni VVN

. SPRAVNI: Nutnost vykupu pozemkii pro etapy C, D
<  SPECIFICKE:
% PROSTOROVE / Ochranné pasmo VVN 30m na kazdou stranu /sougasny UP zobrazuje
O ARCHITEKTONICKO a pocita pouze s jednim ze dvou tras vedeni VVN (vedeni mimo UP na-
i URBANISTICKE: znaceno Cervené ¢arkované). Vyska zastavby vyssi jak 3 NP (odpovida
> zameru).
g CASOVE: Vystavba v lokalité A je pti spinéni regulativi stavajiciho UP (ob&anské
4 vybaveni, kromé zafizeni obchodu, presahujici 2 000 m? zastavéné plo-
chy, maximalné vSak do 3 000 m? zastavéné plochy) mozna ihned, pfi
zméneé UP - 2 roky.
= Lokalita je dostupna pro stavbu VTP (v omezenich stavajiciho UP) ihned - po zpracovani Gzemni
- g studie (max. zastavéna plocha OV do 3000 m?). V prvni etapé A nejsou nutna zadna opatteni, in-
O O frastruktura je dostate¢nd v blizkosti. Lokalita je vhodna pro vSechny formy VTP, které neobsahuji
% % prvky primyslové vyroby (védecka a vyzkumna pracovisté, experimentalni provozy v méftitku bez
('}—') % vlivu na méstské obytné prostredi).
>
S

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Zpracovani Uzemni studie v SirSich vazbach (Hlavni tfida, nadrazi Svinov, Opavska) a regulac¢niho
planu pro lokalitu s vymezenim vetejnych prostranstvi. Pro stavbu objektd VTP mimo plochu A nutny
vykup pozemku a tfeSeni nadzemniho vedeni VVN v alternativach (umisténi pod zem, ponechani
ochranného pasma s vhodnou zeleni).

LIMITY

RESENI

Vybér lokality ,pole u Myslivny jste
nezahrnuli a ani nehodnotili, jelikoz
se nejedna o méstotvorny pfistup, na-
opak louka ve Svinové je zahrnuta“.

Dle strategického planu Ostravy platného do konce roku 2016 se
jedna o typickou ,nespojitou”“ plochu v zastavéném Uzemi mésta,
jejiz odstranéni je podle tohoto planu zadouci. Plocha podél ulice
Polské se podle Uzemniho planu nachazi v zastavéném Gzemi a je
to zastavitelna plocha (plocha uréena k zastavéni), vyuziti je podmi-
néno Uzemni studii. Cast A podél ulice Polské je uréena pro funkci
bydleni v bytovych domech, kde je podminéné ptipustné vyuziti pro
obc¢anskou vybavenost. Vybér a vyuziti této plochy je zcela v souladu
se zamérem VTP, navic zakladni ¢ast pozemku je v majetku mésta.
Plocha je na rozhrani Poruby a Svinova, ze vSech stran obklopena
zastavbou, bezprosttedné podél komunikace a trasy MHD. Navazu-
je na centrum Poruby ulici Ukrajinskou a ve vzdalenosti cca 500 m
je hlavni ostravska tfida 28. tijna. Je to vyborny pftiklad plochy, ktera
velmi dobte vyhovuje zaméru VTP a zaroven bude provozné velmi
ekonomicka vzhledem k vetejnému zajmu (podminujici investice,
MHD, udrzba komunikaci, verejné osvétleni a dalSi méstské sluzby,
které pfi stavbé i provozu budou muset byt vynalozeny). Lokalita
pti vhodném urbanistickém zalozeni mize navazat na prodlouzeni
Hlavni tridy jako zakladni porubské urbanistické osy.

Myslivna v dobé, kdy byla pro zamér VTP ur€ena (dle Ustni informa-
ce rok 2007), byla polem podle Gzemniho planu i fakticky, drzenym
v soukromém vlastnictvi mnoha subjekt(. Dodnes je to pole mimo
mésto v bezprosttredni blizkosti oblibené porubské rekreacni lokality.
Nevede sem zadna pouzitelna komunikace ani MHD. Zameér umistit
sem VTP narazil na negativni reakci méstské ¢asti Poruba i ob&a-
nd mésta, ktefi se petici postavili proti. Doposud nejsou vyporadany
nalezitosti pro vydani zemniho rozhodnuti pro stavbu infrastruktury
a komunikace, ktera by sem méla byt dovedena na naklady mésta.
a po dobu zivotnosti také méstem udrzovana.

Dle Uzemniho planu uréeno jako plo-
cha pro bydleni v bytovych domech.

Cast A podél ulice Polské je uréena pro funkci bydleni v bytovych
domech, kde je podminéné pripustné vyuziti pro ob&anskou vyba-
venost. Vyuziti plochy je podminéno Gzemni studii.




NAZEV LOKALITY CISLO LOKALITY DLE MAPY

L
O
- UFUTURA 15
L MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMIi
E .
G MORAVSKA A
L
o OSTRAVA OSTRAVA MORAVSKA OSTRAVA
- PLOCHA CELKEM 95 500 m?
n
% E A 57 000 m? Strednédoby horizont
= o B 13 000 m? Strednédoby horizont
N
= o C 6 700 m? Strednédoby horizont
. D 18 800 m? Dlouhodoby horizont
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U FUTURA

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

W W wi Nn o

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
—

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prosttedi

H. Prinos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjimeénost, image lokality

- W w w

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
o

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Ptipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

N (W W W N

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

—_
w

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

w
o

A. Vzdalenost V5B

M. Zastavitelnd 3 B. Dostupnost
plocha dalnice
M. Infrastrukluta... ......... ® 2 @rorerrrnee { Dostupnost mhd
L. Plipravenost * = “_D. ObZanska
pozemkd ? E ' vybavenost
: 0 X
K. Uzemni plan@., = DDSWFF}DH
P K] bydleni
1. Vlastnictw p ‘,F Interakce s
pozemkd . méstem
l. Image *ﬁ_-, Vliv na 2P
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Lokalita byla vybrana na zakladé UP (plochy ptestavby). Z velké &asti prazdné zemi je obklopeno
sidlistém Fifejdy, obchodnim centrem Futurum a nové vznikajicimi objekty a halami. Dobte dostupna

% volna plocha v blizkosti centra mésta.
5 URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
< Misto umozZniuje riizné ptistupy k zastavéni v navaznosti na konkrétni zamér. Ptinosem pro okoli
5) bude tizené usporadani jednotlivych staveb a zajisténi prichodnosti Uzemi. Pfidanou hodnotu pro
~ Mmésto se mlZe stat vytvoreni vefejnych prostord ve vazbé na okoli. Moznost vyskové zastavby
Hoos vysSi hustotou.
% - — p—
Ect INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
LV pripadé vhodného zastavovaciho planu (se zachovanim verejnych prostranstvi a prlichodnos-
o . ) , . e s, . . Lo ;
ti) dojde k vyznamné rehabilitaci a zatraktivnhéni Uzemi. Moznost propojeni s obchodnim centrem
a obytnou Ctvrti.
L POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 4
) g
<DE ROZLOHA POZEMKU: A-57000 m2 B-13000 m?, C-6700 m?
D D-15800 m?
Z  UZEMNI PLAN: A, B, D - ob&anské vybaveni C - sport
S MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A, B, C, D - pfevaZuje majoritni vlastnictvi,
é s malym mnozstvim parcel v majetku mésta
N Ostravy
VZDALENOST VSB: Ne
N | DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 5 minut
3 MHD NA NADRAZI: 10 minut
& | OBEANSKA VYBAVENOST: Velmi pestra (obchod, sluzby, ...)
= DOSTUPNOST BYDLEN!: Bydleni v bezprostfedni blizkosti
t " INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vjrazné doplnéni méstské struktury
) < B = B
C%) c% E VLIV NA ZIVOTNI PROSTREDI: Zachovani stavajici kvality
©  Z L |PRINOS PRO SOCIOKULTURNI Zachovani stavaiici kvalit
o oc
@ = < | IMAGE LOKALITY: Zadné
E VLASTNICTVi POZEMKU: Majoritni
E UZEMNI PLAN: PtevaZujici soulad
E g PRIPRAVENOST POZEMKU: Podminéna
(>) Z | INFRASTRUKTURA: Stavajici
m »~ - ’
a DOSAZITELNA ZASTAVITELNA e o
PLOCHA: Odpovidajici pozadavkim
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TECHNICKE:

>
é SPRAVNI: Nutnost vykupu pozemk(i pro véechny etapy
E SPECIFICKE: Zbourani nebo prestavby objektl v plose D
©  PROSTOROVE / Uzemi s velkou $kalou moznosti zastavéni bez vyraznych omezeni
<  ARCHITEKTONICKO
¢ URBANISTICKE:
= CASOVE: Vystavba v lokalité A, B mozna po vykupu pozemk,ﬂ, ostatni lokality
- po vykupu pozemkd, spinéni regulativi, nebo zméné UP
‘= Vyborné dostupné misto v blizkosti centra mésta, jednoduché podminky pro zastavéni, moznost
= ('-'j vytvotit areal nebo tizené umoznit vznik jednotlivych objektl rdzné velikosti. Plochy se nachazeji
g cZ) v méstské strukture, s velmi pestrou nabidkou sluzeb a obchodu, v bezprostredni blizkosti bydleni.
% a
& 2
>_
>
= Doporucujeme zpracovat urbanistickou studii pro upfesnéni koncepce zastavéni zejména ve vztahu
(u; 5) k SirSimu okoli a provéfit moznosti vykupd pozemku do budoucna.
20
@z
Ok
a >
o=
a




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

L o
&)
= DUM KULTURY 27
L MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
E .
Z .
1 OSTRAVA AT MORAVSKA OSTRAVA
PLOCHA CELKEM 33 650 m?
b A 4 800 m? Pouzitelné ihned
So B 2 400 m? Pouzitelné ihned
5l > C 4 985 m? Strednédoby horizont
IS e D 2830 m? Strednédoby horizont
8 a E 5850 m? Sttednédoby horizont
o F 9 600 m? Navrh Védecké knihovny
G 3 000 m? Strednédoby horizont

-
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DUM KULTURY

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

W W N W o

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
—_

F. Interakce se stavajicim méstem (dopInéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostredi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjime&nost, image lokality

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

N2 W W NG W W W w

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

w
o

A. Vzdélenost V5B

M. Zastavitelna 3 B. Dostupnost
plocha ®  délnice
M. Infrastrukturag, 2 C. Dostupnost mhd
L. Pfipravenost « g **s.,__D. Obéanska
pozemk( ¢ ® wbavenost
: 0 e :
. ) . i E. 105t
K. Uzemni plénd.. = Hostiphos
bydleni
9 ;
1. Viastnictwi & Interakce s
pozemkd . méastem
1. rmageb"- ..... ‘t__..n"'*ﬁ.'n.-'i':'-.rna?P
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Lokalita naproti Domu kultury na ulici 28. fijna je soucasti hlavni méstské tfidy a zakladni prostorové
kostry mésta Ostravy. Misto je vhodné pro vyznamné reprezentativni objekty, vyrazné ovliviujici
image a charakter mésta. Lokalita je idealnim rozSitenim centra mésta Ostravy. Misto je dobte do-

=
<7 stupné automobilem i MHD.
2 URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
é V navaznosti na existujici i planované objekty (védecka knihovna, doplnéni skeletu) a velikosti zasta-
o vitelnych ploch Ize doporudit zastavbu objekty s atraktivnim parterem a vytvoteni reprezentativnich
5 verejnych prostorll. MozZnost vySkové zastavby s vy$si hustotou. Nezbytnou souéasti urbanistické
'Q koncepce je vybudovani podzemnich parkovacich stani.
o - — T——
% INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
O Doplnéni nezastavénych pozemku a kultivace vefrejného prostranstvi povede k vyrazné rehabilitaci
a vyuziti tzemi. Dostavéni tohoto Uzemi pom(ze ukotvit spojeni mezi centrem Moravské Ostravy
a ulici 28. Fijna.
" POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 5
< ROZLOHA POZEMKU: A—-4800m?2 B—-2400m? C—4985m?
\:D) D - 2830 m?, E — 5850 m?, F — 9600 m?, G —
= 3 000 m?
Q UZEMNIi PLAN: A, B, C, D, E, F, G — Ob&anské vybavenost
< MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A, B, F, G - Statutarni mésto Ostrava
s C, D - Moravskoslezsky kraj
E - soukromy vlastnik
VZDALENOST VSB: Vzdalena
N DOPRAVNiI DOSTUPNOST: DALNICE: 5 minut
e MHD NA NADRAZI: 20 minut
@) p -
o OBCANSKA VYBAVENOST: Velmi pestra (v lokalité je rozsahla Skala kul-
turnich i komer€nich objektl a sluzeb)
DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprosttedni blizkosti
T 0 INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vyrazné doplnéni méstské struktury
O - - E——
o % E VLIV NA ZIVOTNi PROSTREDI: PFinos, vylepseni kvality.
S ZE |PRINOS PRO SOCIOKULTURNI ori eogeni kyalit
i @ T | SOUDRZNOST: finos, vylepSeni kvality.
o
T~ < |IMAGE LOKALITY: Velmi atraktivni
E VLASTNICTVi POZEMKU: Casteéné vlastnictvi statutarniho mésta Os-
% & travy, Castecné vlastnictvi Moravskoslezského
CZD kraje ¢astecné vlastnictvi - soukromy vlastnik
E UZEMNI PLAN: Prevazujici soulad
= PRIPRAVENOST POZEMKU: Podminéna pfipravenost
3 INFRASTRUKTURA: Stavajici (méné naroc¢na)
i DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Nedostate¢na, moznost nahradit vyskou
PLOCHA: a hustotou zastavéni
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TECHNICKE: Technick&4 omezeni nebyla zjisténa

§ SPRAVNI: Vykup a prevod pozemk(i

Z  SPECIFICKE: Existence projektu na vybudovani védecké knihovny (plocha F) dle vitéz-

= ného navrhu z architektonické soutéze.

9_ PROSTOROVE / Limitované zastavitelné plochy, potfeba provéreni moznosti zastavitel-

<  ARCHITEKTONICKO nosti Uzemni studii.

¢ URBANISTICKE

= CASOVE: Vystavba v lokalitach C, D, E je podminéna vykupem a pfevodem po-

- zemk( do vlastnictvi mésta. Plocha F je pfedmétem jednani o vystavbé
védecké knihovny.

‘= Lokalita v okoli Domu kultury je vyznamné misto v mésté s dobrou dostupnosti a reprezentativ-
— W nim charakterem. Jednoduché podminky zastavitelnosti oteviraji moznosti rychlého vybudovani vy-
D O znamnych solitérnich objektd soukromych firem Ci aredlu a prispét tak k charakteru méstské ¢asti.
% % Samotna existence zaméru vybudovani védecké knihovny mize byt iniciacnim bodem potvrzujicim
('}—') S__J vyjimecnost lokality zasvécené védeé a technice v High-tech Grovni na ose KNIHOVNA — VEDECKY

; PARK — TIETO.

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Doporucujeme zpracovat urbanistickou studii pro upfesnéni koncepce zastavéni ve vztahu k SirSimu
okoli a provéreni moznosti zastavitelnosti.

LIMITY

RESENI

V Uzemi se nachazi torzo nedostavé-
ného skeletu, vlastnik ma zagit pre-
stavbu v breznu 2016.

Dle dostupné dokumentace ma byt skelet prestavén na obchodné
administrativni polyfunkéni ddm s pristavbou centra elektromobility.
Pokud zajemce nedodrzi podminky smlouvy, pfejde vlastnictvi po-
zemku zpét do rukou Ostravy. Obé varianty (UspéSna i neuspésna
dostavba) zamér vystavby VTP ovlivni pouze pozitivné (dostavéna
budova i ziskani daldiho mozného prostoru je pro zdmér pozitivni
skute¢nost).

Zdroj informace o skeletu http://www.msstavby.cz/finalni-podoba-
dostavby-skeletu-02-11-2015/




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

NOVA OCELARNA

28

IDENTIFIKACE

MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMi
OSTRAVA SiSTI(Fé)QXéE OSTRAVA VITKOVICE

|_

&, PLOGHACELKEM 90 470 m?

Z -

>

Mo A 68 720 m?2 Strednédoby horizont

N

o}

8 B 21 750 m? Strednédoby horizont

VLASTMNICTVI MESTA | r._'.'".

[ rouzimeine imsen

- & STREDMEDOEY HORIZONT
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NOVA OCELARNA (PLYNOJEM)

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - Zelezni¢ni nadrazi

D. Obganska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prosttedi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjime&nost, image lokality

NW W NN NINDdD=NDDND O

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
o

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

NN N WIN

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

—
—

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

N
©

A. Vzddlenost V3B

N. Zastavitelna 38 B. Dostupnost
plocha . dalnice
M. Infrastruktura “' Z ‘.. C. Dostupnost mhd
a »
L. Pfipravenost 1 D. ObZanska
pozemkd wybavenost
] L]
i O
‘ ", _E. Dostupnost
F . . Yoy osiLpnos
K. Uzemni plan L .
. bydleni
1. Vlastnictw & W ersicanns .F Interakce s
pozemkl méstem
. Image . G. Vliv na ZP
H. Sociokulturni
rozvo)



CHARKTERISTIKA UZEMi

SLOVNI POPIS:

Plochy se nachazeji mezi ulicemi 1. Maje a Vystavni ve Vitkovicich. Lokalita byla zafazena do vybé-
ru na zakladé tzemniho planu (ob&anska vybavenost). Jedna se o prazdnou nevyuzivanou plochu
brownfieldu, v dobré dostupnosti. K arealu pfiléhaji parky, obytna zastavba a vyrobni aredly.

URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:

Jedno z ostravskych zanedbanych Uzemi, které po prvotni investici (infrastruktura, zakladni plan
vystavby, koordinace zamér() muize velmi dobte korespondovat se zamérem stavby VTP. Pfidanou
hodnotou pro mésto bude regenerace tohoto prostoru a vytvoreni vazeb na okoli, které se pfirozené
pozvolna rozviji. Koncepci zastavéni je nutno koordinovat, nejlépe po zpracovani urbanistické studie
na celé Gzemi.

INTERAKCE SE STAVAJICiM PROSTREDIM:

Rlznorodé mozZnosti zastavby v oblasti transferu védy do praxe, administrativni ¢innosti a vyzku-
mu. Moznost situovani hluéného provozu a polo-primyslovych technologii nebude mit negativni vliv
na okolni zastavbu.

ZAKLADNI
UDAJE

POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 2

ROZLOHA POZEMKU: A 68720 m?, B 21 750 m?

UZEMNI PLAN: Obganska vybavenost

MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A — Majoritni vlastnik Vitkovice a.s.
B — rozptylené vlastnictvi

KRITERIA HODNOCENI

VZDALENOST VSB: Vzdalena
N DOPRAVNiI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut
3 MHD NANADRAZI: 20 minut
& | OBEANSKA VYBAVENOST: Nékteré oblasti pokryty
DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni dobfe dostupné
o & INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Viyrazné doplnéni
% E VLIV NA ZIVOTNi PROSTREDI: P¥inos, vylepdeni lokality
Z £ | PRINOS PRO SOCIOKULTURNI pri V.
0 5 SOUDRZNOST: finos, vylepSeni lokality
> £ [ IMAGE LOKALITY: Dobra
VLASTNICTVi POZEMKU: Majoritni vlastnik
E'J UZEMNi PLAN: V souladu s Gzemnim planem
E % PRIPRAVENOST POZEMKU: C:)ésteéné pfipravenost pozemkdu
3 Z | INFRASTRUKTURA: Casteéna
N DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Odpovidajici pozadavkim
PLOCHA:
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; TECHNICKE: Zavazné technické limity nejsou zndmy
Z  SPRAVNI: Nutny vykup pozemku nebo jind dohoda s vlastniky
§ SPECIFICKE: Neni v sougasnosti znamo
&  PROSTOROVE / V lokalité by podminky pro zastavéni mély byt stanoveny, aby doSlo
j ARCHITEKTONICKO k Uspésnému zaclenéni dil¢ich zaméra do celku.
~  URBANISTICKE:
% CASOVE: Vykup pozemku ze soukromého vlastnictvi
‘= Velmi dobré misto pro VTP s akcentem na primyslové aplikace. Vzdalenost univerzity vyvazuje bez-
= ¢ prostredni blizkost skute¢ného Zivota pramyslové Ctvrti s Sirokou Skalou zaméfeni podnikd. Do cen-
O O trameésta je bliz, nez si myslite.
ZZ
% a
& 2
>
>

Sjednocujici zamér vyjadreny urbanistickou studii ukaze prednosti mista a poda zakladni navod, jak
jich |ze vyuzit.

DOPORUCENI
NUTNOST

LIMITY RESENI

Uzemi podle Gzemniho planu protina | Trasa komunikace je odeétena od plochy pro zastavéni a poéita se
planovana komunikace. S ni.




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

L y
= JATKA A OKOLI 26
i MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
= .

& MORAVSKA ;
PLOCHA CELKEM 365 000 m?2

— A 8 000 m? PouZitelné ihned

0o B 11 000 m? Dlouhodoby horizont

= N C 30 000 m? Stfednédoby horizont

i D 170 000 m? Strednédoby horizont

g &5 E 57 000 m2 Dlouhodoby horizont

g F 55 000 m? Strednédoby horizont

G 20 000 m? Dlouhodoby horizont
H 14 000 m? Strednédoby horizont

VLASTMNICTVI MESTA

[ rouzimeine imsen

& = = 4 STREDNEDDEY HORIZONT )
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JATKA A OKOLI

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - Zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

W W wWw w o

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
N

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostredi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjime&nost, image lokality

W W w w

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
N

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

N WD W=

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

—
—

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

A. Vzdalenost V5B

N. Zastavitelna 3 B. Dostupnost
plocha ®, dilnice
M. Infrastrukt Uragy..cu....., ® 2 ‘[ Dostupnost mhd
L. Pfipravenost . B *_D. ObZanska
pozemkd & * vwyhavenost
0®
. e L ! E. Dostupnost
N NPT @
K. Uzemni plin@® : bydlent
1. Vlastnictvi :" gF- Interakce s
pozemkd : " méstem
L Jr'n.:lge" ..... __.___,...*{3_ Viiv na 2P
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Rlznoroda lokalita v centru Ostravy po obou stranach zelezni¢ni trati je rozdélena na dil¢i ¢asti se
specifickym charakterem. Zeleznice v sougasné dobé tvorici bariéru mezi méstskymi éastmi, je pro-
storem s potencialem pro prestavbu a rozvoj. Uzemni plan uréuje prostory prestavby, regulaci Sitky

=
I-rl\‘J zelezni¢niho koridoru a zménu vyuziti ploch v izemi. Objekty Jatek (kulturni pamatka) a Bauhausu
2 jsou vhodné k rekonstrukci a novému vyuziti. Prostory mezi Nadrazni a Zeleznici jsou vhodné k za-
;E stavéni.
('Z) URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
E Vyznamné (zemi pro doplnéni centra Moravské Ostravy. Moznosti pro vystavbu objektd Sirokého
vyuziti podle charakteru jednotlivé plochy (administrativa, bydleni, sluzby, obchod, kultura, lehky prd-
EE mysl). DopInéni proluk v ramci Moravské Ostravy (administrativa, bydleni, sluzby, obchod, kultura).
G INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
Ptilezitost pro rehabilitaci vyznamu této Casti mésta a doplnéni kompaktni méstské struktury a va-
zeb v dlouho zanedbavaném Uzemi. Dobré dopravni napojeni (MHD), blizkost dalnice. V blizkosti je
Ostravska univerzita.
POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 8
ROZLOHA POZEMKU: A—-8000m2 B - 11 000 m3, C — 30 000 m?,
D -170000 m?, E—57 000 m?, F — 55 000 m2,
G —20000 m2, H-14 000 m?
UZEMNI PLAN: A — Obganské vybaveni, B — Sport, C — Ob-
L " . A -~ . .
2 ¢anské vybaveni, D - SmiSené — bydleni a ob-
a ¢anské vybaveni; Bydleni v bytovych domech;
= Obcanska vybavenost, E — Plochy ostatni
% dopravy; Obcanska vybavenost, F — Plochy
< prestavby — lehky primysl, G — Ob&anska vy-
5( bavenost, H — Ob¢anska vybavenost
N MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A — Statutarni mésto Ostrava, B — Statutarni
mésto Ostrava, C — Statutarni mésto Ostrava,
D — Rozptylené vlastnictvi, E — Dopravni pod-
nik Ostravav, Rozptylené vlastnictvi, F — Ceska
republika, Ceské drahy, G — Rozptylené vlast-
nictvi, H — Rozptylené vlastnictvi
VZDALENOST VSB: Ne
N DOPRAVNiI DOSTUPNOST: DALNICE: 5 minut
Q MHD NANADRAZI: 20 minut
% OBCANSKA VYBAVENOST: Velmi pestra (vzdélavani, obchod, sluzby, kul-
tura)
E DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni dobfe dostupné
8 o & INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vyrazné doplnéni
(%) % E VLIV NA ZIVOTNI PROSTREDI: P¥inos, vylepdeni kvality
- Z £ | PRINOS PRO SOCIOKULTURNI Pfinos, vylepgeni
= @ é SOUDRZNOST: ’
B~ < |IMAGE LOKALITY: Zadné
o - ;
% VLASTNICTVI POZEMKU: Rozptylené
E UZEMNI PLAN: Casteény soulad
E % PRIPRAVENOST POZEMKU: Nepftipravené
C>) Z | INFRASTRUKTURA: Caste¢na
o DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Odpovidajici pozadavkam
PLOCHA:

77



78

TECHNICKE: Doplnéni dopravni infrastruktury dle Gzemniho planu. Likvidace ¢asti ko-

lejité — Uprava pro planovanou vystavbu. Konverze objektu Jatek.

% SPRAVNI: Zména vlastnik(i pozemka.

'S  SPECIFICKE: Likvidace Césti kolejisté (nebo mozné vyuziti), konverze Jatek, mozna

8 adaptace Bauhausu. DoplInéni méstskych proluk.

% PROSTOROVE / Pestré ptilezitosti pro doplnéni struktury zastavby rlznorodého métitka

> ARCHITEKTONICKO je prilezitosti pro velmi riznorodé zameéry od zacinajicich firmi¢ek po vel-

g URBANISTICKE: ké hrace.

= CASOVE: Vystavba v Casti A je mozna ihned. Ostatni lokality az po provedeni
opatfeni (konverze Jatek a Bauhausu, vymisténi koleji, odkupy pozem-
ka).

‘= Lokalita Jatek a okoli je pro VTP vhodna pro svou polohu a moznou dynamiku rozvoje v centru a po-
= EJ) dél trati. Je vhodna pro doplnéni zastavby v ramci dlouhodobéjsiho ¢asového horizontu a to véetné
O O moznosti zastavéni proluk.
ZzZ
% a
o 2

>

S

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Zpracovani Uzemni studie celého prostoru. Zbourani nebo vyuZziti stavajicich objektl. Zpracovani
etapizace mozného zastavéni lokality.

LIMITY

RESENI

Soukromé vlastnictvi budov Bauhau- | Opusténa budova Bauhausu a chatrajici kulturni pamatka Jatka

su a Jatek

se v Ostravé dlouhodobé tesi a majitel projevil zajem obé budovy
prodat http://www.msstavby.cz/bauhaus-i-s-jatkami-budou-k-prode-
ji-09-01-2013/

Pamatkova ochrana budovy Jatek

Pamatkova ochrana budovy neznamena nemoznost budovu adap-
tovat pro novy Ucel, zejména v ptipade opusténé priimyslové stavby.
Prikladem jsou napt. objekty Trojhali v Ostrave i Varikovka v Brné
a mnohé dalSi uspésné rekonstruované a noveé vyuzivané historické
pramyslové pamatky.

Stisnény prostor v blizkosti viaku

Tento ,stisnény prostor” je v Uzemnim planu veden jako plocha
prestavby a uréen jako plochy pro ob&anskou vybavenost a leh-
ky pramysl, v nejuzSim misté je Sitka pozemku 20m, vyméra
nejmensiho pozemku je 8 000 m2, ostatni jsou jesté vétsi, nej-
vétsi plocha podél koleji ma 5,5 ha. Tyto pozemky jsou v jinych
méstech prostorem revitalizace a prestavby, pritomnost viakové
trati a nadrazi neni limitujici, ale dostupnost vilakem mize byt
vyhodou.




CISLO LOKALITY DLE MAPY

" NAZEV LOKALITY
O

- BAZALY 50
L MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI

E .

5 SLEZSKA A

L
i PLOCHA CELKEM 82 400 m?
On

= E A 4 000 m? Pouzitelné ihned

L

=Ne)
>N E

8 B 78 400 m? Stfednédoby horizont

o

S

¥

_‘P
|

.i'[ml

! |

e | I,
- B
N —i ]
/]
e

:
:
3
:
;

pASE -

,f-'l

A

79



80

BAZALY

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - Zelezni¢ni nadrazi

D. Obganska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

WD W o

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

—_
o

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostredi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjime&nost, image lokality

W WwWwinNn W

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
—_

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

NIDIND = O

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

N
©

A. Vzddlenost V3B

M. Zastavitelna 3 B. Dostupnost
plocha ®  dilnice
M. Infrastruktura ® 2 rak C. Dostupnost mhd
« 7 e

L. Pfipravenost ¢ 1 D. Obéanska

pozemkl " a vyhavenost

®.., - .
0.9

K. Uzemni pldn “._E. Dostupnost

” bydleni
e .
). Viastnictwi B eeennnes & - Interakee s
pozemkdl * méstem
1. rmagc"'n.___.." G. Viiv na ZP
H. Sociokulturni
rozvoj



CHARKTERISTIKA UZEMi

SLOVNI POPIS:

Plocha a okoli byvalého fotbalového stadionu Bazaly. Uzemi na kopci nad centrem mésta sevte-
né ulici Ceskobratrskou, v pfimé navaznosti na kvalitni bydleni ve vilové ¢étvrti. Vyjimec€na lokalita
v centru Ostravy.

URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:

Mimotadné misto vybizi k realizaci nového ostravského symbolu — areélu budov s vysokou architek-
tonicko-urbanistickou hodnotou a vyznamem. Nabizi se také konverze objektu byvalého stadionu,
dle ptikladd ze zahranici.

INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:

Lokalita pro vytvoreni specifického arealu méstskych budov v kombinaci s bydlenim a relaxem. Vi-
zualni a vyznamovy kontakt s méstem, pfitom jasné vymezené Gzemi.

POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 2
Bw ROZLOHAPOZEMKU: A-4000 m? B-78400 m?
; < UZEMNI PLAN: A - ob&anské vybaveni B- sport
N = MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A - majetek mésta Ostravy B - majoritni vlast-
nictvi (81 % v majetku mésta Ostravy)
VZDALENOST VSB: Ne
N | DOPRAVNi DOSTUPNOST: DALNICE: 5 minut
3 MHD NA NADRAZI: 20 minut
i OBCANSKA VYBAVENOST: Pestra (obchod, sluzby, ...)
= DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprosttedni blizkosti
3] " INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vjrazné doplnéni méstské struktury
% (% E VLIV NA ZIVOTNi PROSTREDI: Zachovani stavajici kvality
O  ZE |PRINOS PRO SOCIOKULTURNI Jlepdeni stavaiici kval
< % 5 SOUDRZNOST: pseni stavajici kvality
E - EE: IMAGE LOKALITY: Velmi atraktivni
E . VLASTNICTVi POZEMKU: Majoritni
E UZEMNI PLAN: Ptevazuijici nesoulad
E g PRIPRAVENOST POZEMKU: Fv’odminéné / nepfipravené
3 Z | INFRASTRUKTURA: Caste¢na
i DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Dostate¢na
PLOCHA:
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TECHNICKE: Uniky ddlnich plynd v oblasti a poddolované Gzemi, nutno Yesit technic-
T kymi opattenimi
g SPRAVNI: Nutnost vykupu ¢asti pozemk(
8 SPECIFICKE: Konverze nebo demolice fotbalového stadionu
i PROSTOROVE / Po ukoné&eni provozu fotbalového klubu by mélo byt zemi zptistupnéno
> ARCHITEKTONICKO obyvatellm mésta, nikoliv pouze vymezenym skupinam.
g URBANISTICKE:
= CASOVE: Vystavba v mensi lokalité A mozna ihned, B — po zméné UP a rozhodnuti
feSeni objektu stadionu (konverze, demolice).
= Lokalita k zastavéni v del§im ¢asovém horizontu, po zméné UP a vyte$eni majetkopravnich vztah,
— W stejné tak jako vyreseni pristupu k objektu byvalého stadionu. JelikoZ se jedna o poddolované tzemi
O O auzemi s nebezpecnymi Uniky plynud (velka ¢ast Slezské Ostravy), je nutné tento fakt zohlednit pfi
% % planovani vystavby. Mimoradnost lokality na kopci nad centrem mésta vyvazuje obtize pti planovani
('}—') S__D a realizaci staveb. Vyhodou je majoritni vlastnictvi pozemkd méstem.
>
S

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Inspirace v zahrani¢i a ptistup k promySlenému feSeni dané lokality. Doporu€ujeme zorganizovat
architektonickou soutéz na vyuziti tzemi sportovniho brownfieldu a jeho okoli.

LIMITY

RESENI

Uniky dtilniho plynu v lokalité

Misto funguje od roku 1959 jako fotbalovy areal, navstévnost
i 30 000 osob v nejlepSich letech, riziko Unikl plynu existuje, ale
nebrani vyuziti lokality. Poddolované Uzemi a Unik ddinich plyn{ jsou
bézné bézné teSitelné technickymi prostredky. O tom svéd¢i i studie
prestavby stadionu z 2012-2013 (SMK Reality Invest a. s.) dostupna
zde http://projektstudio.cz/portfolio/stadion-bazaly-ostrava/

nebo porizeni studie na rekonstrukci stadionu méstem v roce 2014
(fotbalové centrum?) zdroj https://www.ostrava.cz/cs/o-meste/pre-
zentace/vy-se-ptate-radnice-odpovida/bude-stadion-bazaly-mlade-
znickym-centrem

Areadl je uren pro sportovce

V GUzemnim planu je uvedeno vyuZiti plochy pro organizovanou télo-
vychovu. Vyuziti pro plvodni sportovni klub Banik skongilo, stadion
vyzaduje naroénou rekonstrukci, nesplfiuje parametry pro 1. a ani
2. fotbalovou ligu. Plocha ptes 8 ha je pfi minoritnim vyuZiti malou
skupinou hrac¢u velmi tézko udrzitelna z vetejnych prostredk(. Mésto
musi hledat novy zpUsob, jak s touto mimoradnou lokalitou v centru
nalozi.




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

LLl A
< STRELNICE, TROJICE 48
T MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
= A )
©  OSTRAVA YT SLEZSKA OSTRAVA
PLOCHA CELKEM 194 000 m?
A 16 000 m? Strednédoby horizont
7 B 35 000 m?2 Strednédoby horizont
Sa C 10 000 m? Strednédoby horizont
ol > D 7 500 m? PouziteIné ihned
IS Q E 24 000 m? Strednédoby horizont
oo F 17 500 m? Strednédoby horizont
8 G 23 500 m? Dlouhodoby horizont
H 12 500 m? Strednédoby horizont
| 48 000 m? Dlouhodoby horizont

VLASTMIZTVI MESTA
[ pouzieing mneo

& = = 4 STREDNEDGOSY HORIZONT
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STRELNICE, TROJICE

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostredi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjime&nost, image lokality

WW W W o N Ww =N o

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
N

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

O© = DN W =

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

[\
©

A, Vzdalenost V5B

N. Zastavitelna 3 B. Dostupnost
plocha délnice
M. Infrastruktura 2 ® C. Dostupnost mhd
L. Pfipravenost | KA D. Obcanskd
nozemkd ' 3 @rrreerrernnns ::" whbavenost
. ; T, ;
‘ N ] E. Dostupnost
K. Uzemni plin@eesessrorermses @ . T'LHJ.
. bydleni
1. Vlastnictwi :*' #F- Interakce s
pozemki : 7 méstem
L !mage""-*-..h.‘,,--"'q.i. Vv na ZpP
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Prostor byvalé Strelnice a byvalého areéalu dolu Trojice ve Slezské Ostravé, zapadné ohraniceny
komunikaci Frydeckou, zapadné volné pfechazejici do krajiny Trojického udoli. Lokalita je ¢astecné

=  zastavéna objekty lehkého prdmyslu, benzinovou pumpou, historickym zameckem, objekty byvalé-
& ho dolu Trojice, garazemi, dvéma rodinnymi domy. Lokalita navazuje na stavajici komunikaéni sit
?E (Frydecka, historicky vyznamna Tésinska) a dostupnou sit verejné dopravy.
é URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
@ Vyjimecnost lokality pfi vjezdu do Moravsko-Slezské Ostravy. Image lokality naplfiuje blizkost feky
E Ostravice, Slezskoostravského hradu, historizujici objekty byvalého dolu Trojice (kulturni pamatka),
post-primyslova ptirodni krajina Trojického udoli a halda Ema. Stavajici objekty Ize vyuzit jako sou-
E:z ¢ast konceptu budouciho vyuziti. Lokalita je vhodna pro regeneraci.
5 INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
Sousedstvi lokality s centrem Moravské Ostravy — dostupnost sluzeb, bydleni, obchodu i kultury.
Dobré dopravni napojeni. Realizace zaméru staveb pro VTP je v dlouhodobém vyhledu mozna, pro
podporu regenerace a rozvoje vyznamné lokality.
POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 9
ROZLOHA PLOCH: A—16 000 m2, B —35 000 m2, C — 10 000 m?,
D -7 500 m2 E-24 000 m? F—17 500 m2,
G —23500 m?, H—-12 500 m?, | — 48 000 m?
N UZEMNI PLAN: A — Zastavitelné plochy - ob&anské vybaveni,
2 B — ObCanské vybaveni, C — Krajinna zelen,
a D — Obc&anské vybaveni, E — Volny ¢&as,
= F — Ob&anské vybaveni, G — skladka pramys-
% lového odpadu -rekultivace les, H- Ob¢anské
< vybaveni,
é | — skladka prdmyslového odpadu — rekultiva-
N celes
MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A — Majoritni vlastnik, B — Rozptylené vlast-
nictvi, C — Statutarni mésto Ostrava, D — Sta-
tutarni mésto Ostrava, E — Statutarni mésto
Ostrava, rozptylené vlastnictvi soukromnika,
F — Rozptylené vlastnictvi
VZDALENOST VSB: Ne
~ | DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut
S MHD NANADRAZI: 10 minut
o < .
T OBCANSKA VYBAVENOST: Velmi pestra (vzdélavani, obchod, sluzby, kul-
tura)
= DOSTUPNOST BYDLEN!I: Bydleni dobte dostupné
L - — .
o
= (% E VLIV NA ZIVOTNi PROSTREDI: Ptinos, vylep$eni kvality
©) = - -
i 2 E PRINOS PRO SOCIOKULTURNI Zachovani stavajici kvality
I 7 .
= g S SOUDRZNOST:
= < |IMAGE LOKALITY: Dobré
o - ;
% VLASTNICTVI POZEMKU: Vlastnictvi mésta
E UZEMNI PLAN: Nesoulad s Gzemnim planem
E % PRIPRAVENOST POZEMKU: Nutna sanace na Casti uzemi
5 Z | INFRASTRUKTURA: Nedostate¢na
& DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Odpovidajici pozadavkim
PLOCHA:
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Dle Uzemniho planu bude prestavéna dopravni infrastruktura na komu-
nikaci Na Baranovci. Uniky ddlnich plynd v oblasti, poddolované uzemi.

Zmeéna vlastnikd pozemkd.

Sanace v arealu Trojice spojené s historickym vyuzitim. V €asti | pro-
chazi tzemni systém ekologické stability. V ¢asti F — objekty podIéhajici
kulturni ochrané.

A, B, D — doplnéni stavajici zastavby objekty charakteru lehkého pru-
myslu, spravy, administrativy, védy a vyzkumu; C, G, | — vhodné;jsi pro
volnoCasové aktivity, zelen; F, H — konverze a sanace stavajicich objektd,
doplnéni struktury zastavby.

Nutnost vypracovani komplexni Gzemni studie. Vystavba v ¢astiA,BaD
je moznaihned. G a | — nutna sanace, vykup pozemkd, zména Uzemniho
planu. F, H — nutna sanace, vykup pozemkd.

TECHNICKE:
. SPRAVNI:
<  SPECIFICKE:
=
()]
o -
& PROSTOROVE /
S ARCHITEKTONICKO
g URBANISTICKE
: v pa
CASOVE:
=
. w
= O o
- O mozna.
Z 2
Qg
5 2
>
>

Lokalita Sttelnice a Trojice je situovana pfi vijezdu do Moravské a Slezské Ostravy. M& potencial roz-
vojového Uzemi. Potyka se s problematikou typickou pro brownfieldy. Realizace VTP je vyhledové

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Zpracovani Uzemni studie celého prostoru. Sanace znecisténého a rizikového tzemi. Vykup pozem-
kd. Zpracovani etapizace zastavénosti lokality.

LIMITY RESENI
Nutna sanace znecisténého tzemi Dolni ¢ast (Strelnice) — neni znama ekologicka zatéz, misto je pou-
zitelné ihned.

Horni ¢ast — byvaly Dul Trojice (ukonCeni tézby 1967, likvidace dolu
1974, jamy zasypany). Uzemi trpi dosud zejména propadanim pod-
lozi.

Udoli Trojice — cca 15 ha — areal byvalé koksovny s odpovidajici
typickou kontaminaci a pftilehly areéal byvalého dolu - nizké riziko
migrace znecisténi do okoli, avSak omezeni moznosti vyuzivani po-
lohou cenné lokality, dalSim komplikujicim faktorem je pfilehla dout-
najici halda Emma v zavéru Gdoli. Financovani sanace potencialné
zajisténo (OKD — DIAMO - FNM CR). (zdroj Strategicky plan rozvo-
je statutarniho mésta Ostravy 2005-2013, PROFIL MESTA, s. 173,
dostupné online hitps://www.ostrava.cz/cs/podnikatel-investor/ke-
stazeni/strategicky-plan-rozvoje-mesta/strategicky-plan-2009-2015/
profil-mesta

DIAMO, stétni podnik oznamil Krajskému ufadu Moravskoslezské-
ho kraje zamér ,Komplexni feSeni sanace kontaminovaného uzemi
lokality Trojice® ze dne 18. 6. 2014 na ploSe 6,1 ha zdroj http://www.
msstavby.cz/trojicke-udoli-eia-27-06-2014/

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze vlastnik ¢asti tzemi Diamo podnika
kroky k sanaci svych pozemku pro dalsi vyuziti.

V soucasnosti v bezprosttedni blizkosti byvalého dolu probiha vy-
stavba fadovych domk( (Rezidence Svata Trojice).




NAZEV LOKALITY

CISLO LOKALITY DLE MAPY

L 4
= BEZRUC 49
L MESTO MESTSKA CAST KATASTRALNI UZEMI
> A )
©  OSTRAVA S SLEZSKA OSTRAVA
% . PLOCHA CELKEM 90 000 m?
S
L
E ;‘? A 90 000 m? Strednédoby horizont
o
o

VLASTNICTVI MESTA
[ pouziteine mnen

% = = 4 STREDMEDOEY HORIZONT
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"

+ PLOUHODOBY HORIZONT
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BEZRUC

A. Vzdalenost VSB (pfimétena)

B. Dopravni dostupnost dalnice

C. Dopravni dostupnost MHD - zelezni¢ni nadrazi

D. Ob&anska vybavenost

E. Dostupnost bydleni

SUMA OBLAST PROVOZ (MAX 15):

F. Interakce se stavajicim méstem (doplnéni struktury)

G. Vliv na zivotni prostredi

H. P¥inos pro sociokulturni soudrznost a rozvoj

I. Vyjime&nost, image lokality

WIW W W o wNnDNhd Do

SUMA ARCHITEKTURA A URBANISMUS (MAX 12) :

—_
N

J. Vlastnictvi pozemki

K. Uzemni plan

L. Pfipravenost pozemkd

M. Infrastruktura

N. Dosazitelna zastavitelna plocha

N W = NN

SUMA PROVEDITELNOST (MAX 15):

—_
o

SUMA VSECH OBLASTI (MAX 42):

W
—_

A. Vzddlenost V3B

M. Zastavitelna 3 B. Dostupnost
plocha dalnice
M. Inf;;l.',l.ruktula.: _________ o 2 Y C. Dostupnost mhd
L. Piipravenost 1 0. Obanska
pozemk " ® wwhavenost
» g
4 0@ .
A _ q "._E. Dostupnost
K. Uzemni plan . V
£ bydleni
@
). Viastnictwi o - Interakce s
pozemkd ] hr méstem
1. rmagci"“--,.,,.__...u'ﬁj. Viiv na ZP
H. Sociokulturni
rozvoj



SLOVNI POPIS:

Prostorbyvalého areélu dolu Petr Bezru€ navrcholku Slezské Ostravy, ohrani¢eny severné komunikaci
Michalkovickou. V lokalité se nachéazi stavajici objekty rliznorodého vyuziti (administrativa, sidla

=
& firem, lehky prmysl) a objekty zbylé po pfedchazejici dlini Einnosti. Lokalita navazuje na stavajici
D komunikaéni sit a dostupnou sit vetejné dopravy.
é URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKA KONCEPCE:
c'Z) Lokalita je situovana na strategicky vyhodné poloze ve Slezské Ostravé, v sousedstvi stavajici
E ob¢anské vybavenosti a objektl pro bydleni. Vhodné pro doplnéni zastavby objekty dotvarejicimi
v siluetu Slezské Ostravy.
% INTERAKCE SE STAVAJICIM PROSTREDIM:
©  Image lokality typicka pro Ostravu — ponechana tézni veéz (kulturni pamatka), blizkost post-
pramyslové zelené (halda Ema, Trojické udoli). Blizkost VS (OSU, VSP).
w  POCET ZASTAVITELNYCH PLOCH: 1
=
<Df ROZLOHA PLOCH: A—90 000 m2
= UZEMNI PLAN: A — Plochy ptestavby — smisené — bydleni
% a obcCanska vybavenost, pripustné vyuziti —
< vetejné prostory, vyroba, obchod, sluzby
< MAJETKOPRAVNI VZTAHY: A — Rozptylené vlastnictvi (DIAMO, Ceska
N republika, soukromnici)
VZDALENOST VSB: Ne
N | DOPRAVNI DOSTUPNOST: DALNICE: 10 minut
3 MHD NANADRAZI: 20 minut
& OBCANSKA VYBAVENOST: Pestra (vzdélavani, obchod, sluzby)
= DOSTUPNOST BYDLENI: Bydleni v bezprosttedni blizkosti
. o & INTERAKCE SE STAVAJICIM MESTEM:  Velmi vyrazné doplnéni
@) 5 . . E—
% % E VLIV NA ZIVOTNI PROSTREDI: PFinos, vylep$eni kvality
©  Z L |PRINOS PRO SOCIOKULTURNI pri eogeni kalit
= D % SOUDRZNOST: finos, vylepSeni kvality
o o
ﬁ = < | IMAGE LOKALITY: Atraktivni
E VLASTNICTVi POZEMKU: Rozptylené
E UZEMNI PLAN: Casteény soulad
E g PRIPRAVENOST POZEMKU: Neptipraveny
8 Z | INFRASTRUKTURA: Stavajici
o DOSAZITELNA ZASTAVITELNA Odpovidajici pozadavkim
PLOCHA:
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TECHNICKE: Dle uzemniho planu bude prestavéna dopravni infrastruktura
> na komunikaci Michalkovicka.
é SPRAVNI: Zména vlastnikd pozemka.
% SPECIFICKE: Dil¢i dekontaminace a likvidace nevhodnych objektd; pamatkova
(DD_ ochrana tézni véze, budovy strojovny a Saten.
< PROSTOROVE/ Doplnéni struktury zastavby odpovidajici vyznamu mista pro centrum
- ARCHITEKTONICKO Slezské Ostravy.
S URBANISTICKE:
—  CASOVE: Koordinovana vystavba v lokalit¢ je mozna po zméné vlastnickych
vztahd, Ize doporugit vypracovani Gzemni studie na celou oblast.
‘= Lokalita dolu Bezru€ je vhodna k dopInéni zastavby v dlouhodobé&jsim ¢asovém horizontu po vyfedeni
= (Uj majetkopravnich vztah(. Pti planovani je tfeba zohlednit mozné vlivy poddolovani a tniku plyng.
-
22
% a
& 2
>_
>

DOPORUCENI
NUTNOSTI

Zpracovani Uzemni studie celého prostoru. Sanace Uzemi, a zbourani problematickych objektd.
Vykup pozemk(. Zpracovani etapizace zastavénosti lokality.

LIMITY

RESENI

Rozdrobené vlastnictvi v arealu dolu. | Méstsky obvod Slezska Ostrava méa zajem pozemky vykoupit a z lo-

kality postupné vytvorit centrum této ¢asti mésta. V izemnim planu
je to uzemi smidené — bydleni a ob&anské vyuZiti, coz je ptredpo-
kladem ke zméné funkce nékterych staveb, které slouzi priimyslu
a majitelé budou mit zajem je prodat.




4.2.3 Decentralizovany park

Po vyhodnoceni podminek zadani a uzemnich moznosti lokalizace umisténi je zakladni myslenkou alternativ-
niho navrhu vytvoreni decentralizovaného principu VTP. Princip podporuje vyuziti jednotlivych lokalit v do-
stupné vzdalenosti od VSB a vytvari ,porubsky okruh“ a umoziiuje rovnéz rozsitit VTP i do dalsich vhodnych
mist v celé Ostravé. Tento decentralizovany ptistup bude podporovat vyuziti nejvhodnéjSich mist ve mésté
k nejvhodnéjSim Gcelim. Omezi se riziko nadmérného zatizeni Zivotniho prostfedi napt. koncentrovanou do-
pravou a bude intenzivné vyuzita stavajici infrastruktura (napojeni ze stavajicich komunikaci, na stavajici sité,
na soucCasny systém verejné dopravy atd.). Potenciél stavajici i nové budované verejné infrastruktury mésta
(dopravni, technicka infrastruktura, ob&anské vybavenost a verejna prostranstvi) bude vyuzit nejen pro mono-
funkéni UcCely parku, ale pro zlep$eni Zivotnich podminek ve mésté obecné.

Princip takto pojatého parku jsme promitli do souboru vybranych lokalit, jak je vidét ze schématu parku apliko-
vaného na mapu Ostravy.
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4.2.4 Dochazkova vzdalenost k VSB

Moznost umistit VTP v dochazkové vzdalenosti od arealu VSB je povazovana za znaénou vyhodu. Proto jsme
zpracovali jednoduchou analyzu dochazkovych vzdalenosti u lokalit v porubském okruhu. Nejbliz§i pozemky
k dispozici se hachazeji pfimo v arealu VSB. Z vysledkil porovnani pro dal$i porubské lokality vyplyva, Ze nej-
blize od VSB (srovnavacim bodem je hlavni vstup do budovy rektoratu) se nachazi plocha souéasné porubské
vozovny DPO, za ni nasleduje areal stavajiciho VTPO. VSechny ostatni porubské lokality, u kterych se jesté
da uvazovat o dochazkové vzdalenosti, jsou od referenéniho bodu vzdalené cca 30 minut chize.3?
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33  Pro priblizné uréeni dochazkovych vzdalenosti byl vyuzit nastroj ,planovani trasy” dostupny z https://mapy.cz/zakladni?planovani-
trasy&x=18.2553010&y=49.8119010&z=11



PREHLED DOCHAZKOVYCH VZDALENOSTi OD AREALU VSB-TUO V PORUBE
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4.2.5 Rizeny park

Z predchoziho je zfejmé, ze dochazkova vzdalenost k arealu VSB je vzacny a omezeny statek a jako takovy
by mél byt v planovani VTP presné vyuzivan. K jeho vyuziti a zhodnoceni dojde pouze v pripadé, pokud zamér
VTP bude jiz ve fazi planovani tizen tak, aby bylo dosazeno cill, které ma naplnit. Jiz pti pfipravé alternativni-
ho navrhu umisténi VTP byla nepfitomnost (neexistence) odpovédného predstavitele nové planovaného VTP
limitujici pro konkrétnéjsi upfesnéni zameérd a pozadavku. Z reSersi k tématu vyplyva zcela jasné, ze park je
tizena a organizovana instituce, jejiz Uspéch a prosperita je zavisla na kvalité planovani a fizeni. Zadny vé-
deckotechnologicky park nevznikl prostym naskladanim jednotlivych zajemcl na vymezené pozemky na volné
ploSe vedle sebe spojené pouze cestou.

4.3 Zaveér

4.3.1 Soubor alternativnich lokalit

Predlozeny soubor vybranych lokalit predstavuje zakladni zavér prace. Predklada alternativni moznosti, kam
a za jakych zakladnich podminek je mozné zamér VTP v Ostravé situovat. Soubor obsahuje popis lokality,
vyméry ploch, majetkové poméry, posouzeni podle kritérii, podminky v Gzemi, shrnuti a doporuceni. Doplnéna
je informace o moznostech realizace (ihned, ve strednédobém a dlouhodobém horizontu) a podrobnéji jsou
specifikovany limity v Uzemi a moznosti jejich feseni.

Vybér predstavuje zaklad pro rozhodovani, jak se zamérem parku dal nalozit. Soubor &trnacti rliznorodych
Uzemi umozriuje najit misto pro rdizné vyuziti v ramci parku. Jsou zde lokality, kde I1ze zamér umistit jako celek,
stejné jako lokality vhodné pro dil€i ¢asti zaméru nebo jen jednotlivé objekty.

Navrh vybérem lokalit upozorriuje na to, ze v Ostravé jsou mista vyuzitelna pro zamér VTP v relativné kratké
dobé a naopak mista, pro kterd by umisténi zdméru parku mohlo byt impulzem pro dlouhodobou strategii re-
habilitace a nového vyuziti.

4.3.2 Poruba jako misto pro VTP

Ze souboru hodnocenych lokalit vyplynula moznost situovat védeckotechnologicky park v relativni blizkosti
VSB-TUO v Porubé na riiznych mistech az k rozhrani mezi Porubou a Svinovem. Tato koncepce napliiuje za-
kladni pozadavky na park (blizkost VSB a jednotlivych staveb mezi sebou) a zaroveri eliminuje negativni vlivy
(koncentrace dopravy do jednoho mista, nutnost budovani nové infrastruktury). Takto vedeny zamér podpofi
rozvoj Poruby jako univerzitni étvrti, ptivede do dfive pouze obytné ¢asti mésta vhodna pracovni mista a po-
muze zaplnit prazdna, zanedbana a k transformaci vhodna tzemi.
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4.3.3 Umisténi, strategie a tizeni decentralizovaného parku

Planovani a vystavba védeckotechnologického parku v Ostraveé je zalezitost planovani a strategie mésta.
V Case, kdy mésto pripravuje novou strategickou vizi na dal$i obdobi, je tento zamér nepochybné soucasti
této vize a planovani budoucnosti.

Umisténi parku, jeho charakter, cile a strategie jsou souvisejici a provazané prvky, které nevzniknou samy
od sebe. Zamér nutné potrebuje Clovéka nebo tym lidi, kteti budou na Uspéchu parku od samého zacatku
systematicky pracovat a vést zamér v prabéhu let ptipravy, realizace i provozu. Stejné funguji vSechny parky,
které jsou vzorem meéstu Ostrava i ty, které byly inspiraci pfi zpracovani tohoto navrhu.

Pokud méa zamér pomoci Ostravé ke zlepSeni kvality Zivota ve mésté, musi podporovat nejnovéjsi technologie
a vysledky vyzkumu, ale i jeho umisténi a fyzicka podoba prosttedi musi vychazet ze sou¢asnych poznatki
a dobré praxe méstského planovani a strategii v ispésnych evropskych méstech. Jen v tom ptipadé se stane
ostravskou konkurenéni vyhodou.
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5 PRILOHY

5.1 Priklady reSeni ze zahraniéi

Navrh (vyhledani alternativnich lokalit pro zamér VTP v Ostravé) nem4 za kol v této fazi pro jednotlivé vybra-
né lokality pfipravit konkrétni urbanistické feseni. To mize byt predmétem dalSich navrh(, které lokality proveéfi
objemovou studii vytvofenou na zakladé upfesnéného zadani.

Predlozené priklady obdobnych staveb slouzi pro ilustraci moznosti, které jednotlivé vybrané lokality pro vy-
stavbu poskytuji. Jde o analogické ptiklady, které predstavuji navrhy a realizace, které odpovidaji jednotlivym
moznym typologickym formam urbanistickym i architektonickym. V nékterych ptipadech jde pfimo o stavby
a arealy ur¢ené pro funkci védecko-technickou, nékteré z prikladd ilustruji obecné moznou vystavbu ve spe-
cifickych podminkéach (ptrestavba priimyslovych staveb, brownfields nebo opusténych areald Zelezniénich trati
a stadionu).

Ptiklady pochazeji ze zemi, které jsou Ceské republice blizké kulturnim a urbanisticko-architektonickym kon-
textem (zejména zapadni Evropa) a predstavuji soudoba feseni, kterd mohou byt pro nasi situaci a smérovani
inspiraci a vzorem.

5.1.1 Dostavba parku do stavajiciho univerzitniho arealu
SCIENCE CITY ETH ZURICH, HONGGERBERG, SVYCARSKO

Architekti: KCAPArchitects&Planners ve spolupraci s Metron Raumentwicklung AG, Brugg

Ugelem rozvojové vize stavajiciho kampusu je vytvorit misto, kde vznikne interakce mezi vzd&lavanim a pod-
nikanim, hospodéarskou aktivitou a politikou. Sou¢asny univerzitni areal se ma zmeénit v multifunkéni prostre-
di a navysit svoji kapacitu. Mezi novymi budovami pro vyuku a vyzkum budou stavby pro bydleni studentd
i zaméstnancd, ubytovani pro hosty, sportovni aktivity, zatizeni pro péci o déti, obchody a restaurace. Plan
zahrnuje rovnéz konferenéni centrum, knihovnu a prostory pro setkavani a vystavy. VSechny stavby jsou ur-
Ceny nejen pro univerzitni komunitu, ale i pro vetejnost. V kampusu budou rovnéz prostory pro podnikatelské
start-upy a jiz zavedené podniky.

Projekt predstavuje masterplan pro areél 32 ha zahrnujici 450 000 m? pro vyuku a vyzkum, kongresové cent-
rum, knihovnu, komeréni prostory, stavby pro bydleni a volny ¢as.

Podrobnéji viz http://www.kcap.eu/en/projects/v/science_city_eth/

http://projectivecities.aaschool.ac.uk/portfolio/marcin-ganczarski-campus-and-the-city-in-zurich/

SCIENCE PARK AMSTERDAM, WATERGRAAFSMEER, NIZOZEMSKO
Architekti: KCAPArchitects&Planners ve spolupraci s karres+brands

Plan nového védomostniho centra jako soucasti University of Amsterdam. V soucasnosti zde sidli rovnéz
Nizozemskéa organizace pro védecky vyzkum (NWO) a Amsterdam Science Park (ASP). Areal je umistén
na historickém poldru a organizovan jako sit. Nachazi se v bezprostredni blizkosti Zeleznice a je pristupny
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podchodem pod Zelezniéni trati (zastavka Védecky park). V arealu je systém polovetejnych prostord pro se-
tkavani uvnitt a mezi budovami, ktery je propojen vetejné pristupnym prostorem prochazejicim celym arealem.

Projekt zahrnuje areal 54 ha, ve vystavbé od roku 2008 doposud.
Podrobnéji viz http://www.kcap.eu/en/projects/v/science_park/details

http://www.karresenbrands.nl/project/science-park-amsterdam

5.1.2 Prestavba ¢asti mésta pro ucely parku
NOVARTIS CAMPUS BASEL, ST. JOHANN, SVYCARSKO

Urbanisticky plan: Vittorio Magnago Lampugnani

Strategie firmy Novartis reflektuje zakladni zménu pracovnich podminek v dynamickém prosttedi byznysu,
ktery stoji na komunikaci, kreativité a multidisciplinarni spolupraci. Ctvrf St. Johann v Basileji se nachazi
na brehu feky Ryna a jeji historie saha do roku 1886, kdy byla centrem tézkého prdmyslu. Budovy jsou situo-
vany podél centralni ulice, kolem niz podle zakladniho planu vyristaji stavby od riznych architekt.

V souc¢asnosti zde v celkem 14 budovach kampusu pracuje 7 000 zaméstnancu. Cely projekt ma byt dokoncen
v roce 2030.

Podrobnéji viz http://campus.novartis.com//#/about/basel

http://uk.phaidon.com/agenda/architecture/picture-galleries/2011/january/25/a-tour-of-the-latest-develop-
ments-at-the-novartis-campus/?idx=30
A Py |

LEERPARK DORDRECHT, NIZOZEMSKO
Architekti: WEST 8 (Adriaan Geuze, Edzo Bindels, Kees Schoot, Perry Maas)

Hlavni promenada kampusu sousedi s parkem, ktery celé Ctvrti dodava atmosféru universitniho kampusu.
Promenada spojuje zastavky vetejné dopravy a jednotlivé budovy. Na jizni strané je obytna ¢ast. Cely areal
nabizi prostor studentiim, uciteldm, podnikatelim a vS§em obyvatelim mésta.

Podrobnéji http://www.west8.nl/projects/urban_design/leerpark_dordrecht/

[F ——r B

5.1.3 Prestavba primyslovych budov
“PLAYGROUND FOR ENGINEERS” OCELARNA PIEKSTRAAT, ROTTERDAM, NIZOZEMSKO

Architekti: Ector Hoogstad Architects (EHA)

Vyuziti starych budov pro novy Ucel je v Nizozemsku velké téma. Objekt ocelarny je v zajimavém misté u feky
Maas. Velkému prostoru dominuje impozantni ocelova konstrukce. Rekonstrukce stavajiciho plasté budovy
se ukéazala jako nereéalna po technické a finan¢ni strance. Proto byly vytvoteny vSechny pracovni prostory ve-
stavbou ve dvou podlazich v klimatizovanych zénach. V hale, do které byly viozeny, jsou konferenéni prostory
propojené lavkami a rtiznymi typy schodist. Samotna hala se vyuziva na neformalni konzultace, prednasky,
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vystavy a obédy. Velka nova okna v plivodné uzaviené fasadé v kombinaci se stavajicimi streSnimi okny po-
skytuji denni svétlo a vyhled na nddherné panorama nad vodou.

Celkova plocha 2014 m?

Podrobnéji hitp://www.ectorhoogstad.com/en/projects/office-imd-rotterdam

TROJHALI NOVA KAROLINA, OSTRAVA
Architekt: Josef Pleskot

VANKOVKA (GALERIE, OBCHODNi CENTRUM), BRNO
Architekti: Petr HrGsa, Petr Pel¢ak

5.1.4 Ptestavba ploch kolejist a nadrazi
HAUPTBAHNHOF WIEN, SUDTIROLER PLATZ, VIDEN, RAKOUSKO

Architekti: Atelier Albert Wimmer, Atelier Ernst Hoffmann, Theo Hotz Architekten und Planer, Zlirich

Nové videriské hlavni nadrazi vzniklo na jihu Sir§iho centra mésta, kde nahradilo dvé plvodni, v sou¢asné

A g

s
-J J ] ?%: H f

) O )
EE ]




dobé jiz nevyhovuijici hlavova nadrazi. Aby kolejové téleso neplisobilo ve mésté opét jako bariéra, nema na-
drazni budova zadnou klasickou predni a zadni stranu. Stavebné-technické teSeni stavby eliminuje negativni
vliv zplsobeny pohybem vlakl prenesenim zatéze do zakladd stavby — Groven kolejisté je proto provedena
jako mostova konstrukce. Projekt obsahuje kromé vlastni stavby nadrazi i integrované multifunkéni nakupni
a administrativni centrum, zaroveri zde vzniklo nové centrum rakouskych drah (OBB) a v dal$i fazi projektu se
realizuje stavba nové &tvrti. Na uvolnénych pozemcich po byvalych dvou nadraznich komplexech se planuje
vystavba rozsahlého socialniho bydleni podporovaného méstem. Vznikne kolem 5 000 bytd, 20 000 novych
pracovnich mist, dvé Skoly a 8kolky a velky park.

Plocha 109 ha.

Podrobnéji http://wien-hauptbahnhof.oebb.at/de/Planungen/Architektur/index.jsp

5.1.5 Tramvajova vozovna
RESIDENCNi A KOMERCNi OBJEKT KALKBREITE, ZURICH, SVYCARSKO

Architekti: Muller Sigrist Architekten

Mikrokosmos nad tramvajovou vozovnou. Na plvodnim prostoru tramvajové vozovny v centralni poloze vznik-
la multifunkéni budova zachovavajici provoz tramvaji prekryty stfreSni zahradou, ktera je verejné pristupna.
Zaroveri doplriuje méstskou ¢tvrt o vyrazny blok, ve kterém je bydleni pro vice nez 250 obyvatel v réiznorodé
skladbé od apartmani po malé byty zachovavajici socialni mix a 200 pracovnich mist.

Podrobnéji http://www.muellersigrist.ch/arbeiten/bauten/wohn-und-gewerbesiedlung-kalkbreite-zuerich/

5.1.6 Prestavba fotbalového stadionu
FOTBALOVY STADION ARSENAL, HIGHBURY, LONDYN, ANGLIE

Architekti: Allies and Morrison

V arealu londynského stadionu Highbury fotbalového klubu Arsenal byly v okoli hfisté a na tribunach vystavény
byty v projektu Highbury Square. Po 93 letech bylo na stadionu v roce 2006 odehrano posledni utkani, zapoca-
la ptrestavba a v druhé poloviné roku 2009 se stéhovali novi majitelé. Zakladni mySlenkou je vyuziti pdvodni-
ho pldorysu stadionu a zachovani vzhledu vychodni a zapadni tribuny. Dokonale byla renovovana vychodni
tribuna West Stand, postavena ve stylu Art Deco. Bytu je celkem vice nez 650, jedna se o apartmany s jednou
az tremi loznicemi a ateliérové byty v hornich patrech. Vnittni plocha byvalého hfisté, nyni preménéna na ge-
ometricky rytmizovanou soustavu zahrad a zatravnénych ploch, vytvari novy méstsky prostor, nové nameésti.
Rostliny v zahradach doplfuji sklenéné stény, v noci efekiné nasvicené. Areal podporuje teorie energetické
sobéstacnosti a udrzitelnosti prirodnich zdroju. Na streSe byvalé Jizni tribuny se nachazi jedno z nejvétsich
poli solarnich kolektor(i v Evropé. Ptfeména byvalého fotbalového stadionu na byty ukazuje, jak inovativni de-
sign mlze pfinést nevyuzivanym nebo chatrajicim sportovnim areallim zcela novou napln.

Podrobnéji http://www-arsenal.com/history/arsenal-stadium-highbury/highbury-square
http://www.alliesandromorrison.com/project/highbury-square/




5.2 Zajisténi personalnich zdrojt pro 2. etapu (rozsireni) VTP Ostrava
ANALYZA SITUACE V MORAVSKOSLEZSKEM KRAJI

zpracoval: Mgr. Vladislav Kos

5.2.1 Pokles poctu obyvatel kraje
V Moravskoslezském kraji dochazi k poklesu obyvatel z téchto moznych pfiin:

- Starnuti obyvatel a pokles porodnosti

- Ptetrvavani negativniho image kraje

- Malo prace a pracovnich prilezitosti

- Spatné zivotni prostredi v nékterych éastech kraje (zejména kvalita ovzdusi v pramyslovych oblastech)
- Spatna dopravni dostupnost nékterych oblasti, jinde vysoka dopravni zatéz

- Odchod obyvatel do vétSich aglomeraci zejména za vy$Simi vydélky

- Odchod obyvatel z mést do priméstskych oblasti za bydlenim v rodinnych domech

- Kuvalita vzdélani

Poéet obyvatel v MSK Poéet narozenych déti v CR
1245000
1240000 140,000
1235000 120,000
12 300600 100,000
L2500 0,000
12230000
B0
1215000
1150040 oo
1205000 20,000
12 00000 o é‘- y o
2010 1013 & g P S PP P §$$§§§§§$$
# Moravholeniy rg polet obyatel
Pocet narozenych déti 5.2.2 Pokles porodnosti a jeho vliv na pocet
nastup na studium VS studentt
rok narozeni pocet nastup ukonceni Aktudlni stav tj. sniierli poctu studentl na VS je ovlivnén
TETRENEN | GOkl svels populaéni kfivkou v Ceské republice viz graf. Dusled-
1996 90 446 2015 2021 kem je, Zze sou€asny stav (snizeni poCtu studentl na VS)
1997 90 657 2016 2022 bude pokra¢ovat do roku 2022. Obdobi, kdy Ize oeka-
1998 90 535 2017 2023 vat vyraznéjsi zlepseni je kolem roku 2028. To je od roku
1999 89 471 2018 2024 2016 za tfinact let.
2000 90 910 2019 2025
2001 90715 2020 2026 5.2.3 Vyvoj poétu studentii VSB — TU Ostrava
2002 92786 2021 2027 Klesa pocet studentt VSB-TUO klesa a bohuzel takév kle-
2003 93 685 2022 2028 sa pocet studentd, ktefi uspésné studium ukonc¢i.VSB —
2004 97 664 2023 2029 TU Ostrava zaznamenéva mezi vysokymi kolami v Ces-
ké republice jeden z nejvétSich poklest poctu student.
3 Poéet studentd VS v CR
Pocet studentu VSB 2010 x 2015
30 000 60 000
25000 | 23312 24058 53558 50000

22475 54 450

20000 | 40000 |

16 679
30000

15000 |

10000 | 20000

5000 |

0809 | 0910 ' 1011 | 1142 | 1243 | 1314 = 1415 ' 15/16
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Absolventi VS - nezaméstnani

pocet nezaméstnanych absolventt VS v MSK K 30.9.

2011
908

2012
900

2013
1191

2014
1055

2015
921

vzdélani
VS

VS - nezaméstnani - technické obory
25 - 65 let

podet nezaméstnanych absolventti VS v MSK k 30.9.2015
celkem
491

z toho Zeny
98

vzdélani
VS

Pomeér
nezaméstnanost X volna mista

2500

2111

2000

1500

1000

500 -

nezaméstnani VS v MSK  Volna pracovni mista MSK
odborné technické pozice

5.2.4 Rozdily mezi nezaméstnanosti absol-

ventd vysokych skol

Absolventi VS - nezaméstnani podle obort

obor podle Eiselniku KKOV

1. ptirodni védy a nauky
technické védy a nauky
technické védy a nauky
zemédeélsko-lesnické a veterinarni védy a nauky

zdravotnictvi, Iékafské a farmaceutické védy a nauky

2.
3.
4.
5.
6. spolecenské vedy, nauky a sluzby
7. spole¢enské védy, nauky a sluzby
8. védy a nauky o kulture a uméni

9. vojenské védy a nauky

celkem

absolventi z technickych oboru

pocet nezaméstna-
nych VS
absolventti v MSK k
30.9.2015
celkem  ztoho Zeny

75 45
120 55

94 42

32 23

35 29
370 257
170 138
25 16

0 0
921 605
214 97

Volna pracovni mista - technické oblast

evidované na UP

Vyrazny rozdil existuje mezi poctem nezamést-
nanych absolventl vysokych $kol celkové a po-
¢tem nezaméstnanych absolvent( z technickych

Ostra- Karvi- Opava
va na

fidici pracovnici v oblasti vyroby, inf. 21 3 1
technologii
specialisté 233 3 8
specialisté v oblasti védy a techniky 39 43 15
specialisté v oblasti informaénich 52 126 &
a komunikacnich technologii
techniéti a odborni prac. 417 30 52
technicti a odborni prac. v oblasti védy 137 59 6
a techniky
odborni prac. v oblasti zdravotnictvi 23 3 35
technici v oblasti informaénich a ko- 9 12 43
munikacnich technologii
celkem v okresech 931 279 163
celkem v MSK 2111

obord.

Na trhu prace je velky nedostatek technicky vzdélanych osob s VS vzdélanim. Existuje velky nepomér neza-
méstnanych osob s vysokoskolskym vzdéldnim v technickych oblastech k po&tu evidovanych mist na Gradech
prace (firmy nemaji povinnost hlasit volna mista Ufaddim prace). Po¢et neobsazenych mist na trhu prace se

odhaduje celkem na cca 4-5 000.

V tabulce jsou uvedena jen realna volna pracovni mista evidovana na Uradech prace.

Nezaméstnanost v MSK obecné
MSK % nezaméstnanosti

7,00% 14,00%

F-M

14
16

62

19

26

140

Bruntal NJ
2 97
20 29
2 12
5 237
5 17
8 55
1 6
61 41
104 494

MSK % nezaméstnanosti
po odecteni dlouhodobé
evidovanych

12,00%

12,00%

11,50%

6,00%

11,00%

5,00%. 10,00%

4,00% 8,00%

10,50%

3,00%. 6,00%

10,00%

2,00% 4,00%

1,00% 2,00%

2013 2014

0,00%. 0,00%

2010 2010

9,00%

9,50%

8,00%

2010

2013
B MSK % nezaméstnani
Il MSK % dlouhodobé nezaméstnani

2014

2013

2014
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Nezaméstnanost technicky vysokoSkolsky vzdélanych osob v Moravskoslezském kraji je nizka. Tlak na umélé
ztizovani pracovnich prilezitosti pro tuto skupinu osob neodpovida poptavce po pracovnich mistech a ¢astec-
né zastira dlvody, pro¢ vysokoskolaci z kraje odchazeji (zejména znecisténé Zivotni prostredi a relativné nizka
mzdova uroven). Prezentovany nedostatek pracovnich mist pro vzdélané absolventy Skol paradoxné do jisté
miry déle ptispiva k negativnimu image kraje.

5.2.5 Struktura nezaméstnanosti v Moravskoslezském kraji

Obecné se pocita, ze asi 5% obyvatel nebude nikdy dlouhodobé a stabilné pracovat. Vzhledem k velké social-
né vyloucené skupiné obyvatel zijici v MSK a sou¢asnému velkorysému nastaveni socialnich davek a socialni
pomoci, mizeme pocitat s cca 6% populace v kraji, kterd nebude nikdy, pokud nedojde ke zméné podminek,
aktivni na trhu prace.

Po odecteni skupiny dlouhodobé nezaméstnanych (mezi kterymi jsou technicky vzdélani vysokoSkolaci na-
prostou vyjimkou) je Urover nezaméstnanosti v Moravskoslezském kraji obdobna jako v jinych krajich Ceské
republiky. Mira nezaméstnanosti v celé Ceské republice je v evropském srovnani vyrazné nizka a podet vol-
nych pracovnich mist v sou¢asné dobé roste.

5.2.6 Cizinci na trhu prace v Moravskoslez- Pocet cizinctl pasobicich v MSK
ském kraji

Pocet osob ze zahrani¢i plsobicich v MSK uka-

zuje predevSim na osoby pracuijici v jinych ob-

lastech, nez jsou odborné technické profese.

V technickych oborech pracuje 5% cizincl za-

méstnanych v kraji.

pocet cizinci v MSK
celkem cizincl 8315

z toho odbornych VS v technickych profesich 435

5.2.7 Zavér - reagujeme na skute¢nou situaci a jeji hrozby?
- Samotna nezaméstnanost absolventd technickych vysokych Skol neni argument pro stavbu VTP — ne-
zaméstnanost je obecné nizka a u vysokoskolsky vzdélanych osob je naprosto minimalni.
- Trh prace ma jiz v sou€asnosti velky nedostatek technicky vzdélanych vysokoskolaku.

- Aktualné nema VSB — TU Ostrava absolventy, ktefi by pokryli cca 1850 mist slibovanych v rozsite-
ném VTP.

- Populacni kfivka ukazuje nejmené v dalSich tfinacti letech stejnou situaci jako v roce 2015. Pocet stu-
dentd na vysokych Skolach v CR se dlouhodobé nezvysi a mirné zlepseni Ize ocekavat v roce 2028.

- Reseni situace, zejména Ubytku obyvatel v Moravskoslezském kraji a mésté Ostrava, nespogiva v ex-
tenzivnim budovani kapacit, jejichz efekt neni hodnotitelny. ZlepSeni nelze oekavat bez dlirazného
tlaku na zlepSeni podminek zivota, mezi které v prvni tadé patti kvalita zivotniho prostredi.








